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This research examines a critical transformation in the Islamic Republic of Iran’s 

official discourse during the post-war and reconstruction era (1989-2001). It 

analyzes the transition from the 1980s revolutionary paradigm, focused on innate 

human perfection (fitrat), to a new, instrumental framework. This framework, 

termed the "developmental character-based discourse," reconceptualized the 

national character, ethics, and attitudes of Iranians as quantifiable variables. These 

variables were to be measured, managed, and ultimately reformed to align with 

state-directed economic development goals and a specific model of social order. 

The article posits that this shift represented a strategic adaptation, where ideological 

imperatives like civilization-building were recalibrated through the technocratic 

lenses of social science and cultural policy. 

The primary purpose of this article is to chart the historical and discursive process 

through which Iran’s post-revolutionary state moved from a fitra-centric (innate-

nature) worldview to a developmental character-based one. It seeks to answer: How 

and why did this re-articulation occur in the specific context of post-war Iran, and 

what function did it serve in the cultural and social policymaking of the 1990s? The 

research aims to illuminate the convergence between state institutions and a cadre 

of social scientists who supplied the theoretical justification and methodological 

tools for this new approach to governing society through the management of 

character. 

The research employs a discoursive-analytical approach centered on the concept 

of "articulation," as developed within Cultural Studies (Stuart Hall, Lawrence 

Grossberg). This framework is preferred over more linguistically focused discourse 

analysis to maintain a balance between the formative power of language and the 

constraints of material historical conditions. Articulation here refers to the 

contingent linking of disparate elements—developmental ideologies, the post-war 

state’s managerial needs, and expert sociological knowledge—into a temporary but 

potent discursive formation. The methodology involves critically mapping this 

process by examining a range of primary sources (policy documents, specialized 

journals, conference proceedings) from 1979-2001. The core unit of analysis is the 

transition process itself—the changing connections between knowledge production, 

state power, and policy implementation. 

The investigation uncovers a structured process in the rise and institutionalization 

of the developmental character-based discourse: 
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Post-War Pragmatism (Late 1980s): After the Iran-Iraq War, official rhetoric 

began diagnosing a "national culture" plagued by ethical shortcomings that 

hindered reconstruction. The earlier revolutionary faith in transcendental guidance 

was supplanted by calls for systematic "cultural planning," shifting focus from 

external enemies to the internal realm of public attitudes and morals as a field for 

intervention. 

The Agency of Developmentalist Experts (Early-Mid 1990s): Social scientists 

capitalized on the state’s new pragmatic turn. They championed empirical, survey-

based research into Iranian values and character traits, distinguishing their work 

from both the revolutionary fitra discourse and the older national character 

discourse of the Pahlavi era. Key figures argued that development was the material 

prerequisite for Islamic civilization-building, thereby fusing technocratic 

management with the state’s ideological project. 

Institutionalization and engineering the "National Character" (Mid-Late 1990s): A 

concrete alliance formed between these experts and state policy bodies like the 

National Broadcasting agency and the Supreme Council of Public Culture. The 

focus turned to creating instruments for measuring and steering public character. 

Landmark projects like the national "Survey of Iranian Values and Attitudes" 

emerged. While framed as tools for understanding society, their underlying logic 

was one of monitoring, harmonizing, and correcting attitudes to cultivate a self-

regulating, productive citizenry suited to the state’s developmental and social order 

objectives. This discourse effectively redirected social expectations and legitimized 

state policy by attributing socio-economic challenges to the collective character. 

The article concludes that the ascendancy of the developmental character-based 

discourse signifies a major evolution in the Islamic Republic’s mode of governance. 

It marks a shift from a revolutionary, populist model towards a managerial, bio-

political one, where the "inner life" of the population becomes a key site of 

governance. This discourse did not reject the state’s ideological foundations but 

rather supplied them with a modern, "scientific" apparatus for social management. 

The ultimate outcome was the construction of a new subject of governance: a 

citizen whose character was continuously assessed and targeted for improvement in 

the name of national development, thereby enhancing the state’s capacity for social 

control while depoliticizing its economic agenda. 

The novelty of this research is threefold. First, it provides a detailed historical 

narrative of a pivotal but understudied discursive transition in post-revolutionary 

Iran, connecting intellectual trends in the social sciences to concrete policy 
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formations. Second, it productively applies the Cultural Studies concept of 

"articulation" to this context, explaining how revolutionary, developmentalist, and 

technocratic elements were contingently linked. Finally, it offers a critical 

genealogy of major national research initiatives (e.g., the Values and Attitudes 

Survey), revealing their embeddedness in a project of state-led character formation 

and social engineering, rather than treating them as neutral contributions to social 

knowledge. 

This article represents the expanded and revised version of a text originally 

prepared for the research project "The Genre of Xolghiyat and Cultural Policy-

making in Iran," conducted under the supervision of Dr. Ebrahim Towfigh at the 

Research Institute of Culture, Art, and Communication. Dr. Towfigh reviewed the 

current manuscript—which has undergone substantial changes compared to its 

initial version—and offered invaluable observations. I hereby wish to express my 

profound gratitude to him. 

FUNDING 

This Article received no specific grant from any funding agency in the public, 

commercial, or not-for-profit sectors. 

 



 

 

 

Abstract 

 

 

Iranian Cultural Research  

 

Abazari, Y., Riazi, A., et al. (n.d.). Hoviyyat-e qowmī va bāvar-hā-ye ejtemāʿī (kārgāh-e 

tahlīl-e yāfte-hā-ye peymāyesh-e mellī-ye arzesh-hā va negaresh-hā-ye Īrāniyān) 

[Ethnic Identity and Social Beliefs (Workshop on Analysis of Findings from the 

National Survey of Values and Attitudes of Iranians)]. Tehran, Iran: Enteshārāt-e 

Tarḥ-hā-ye Mellī. [In Persian] 

Aleahmad, S. (1981). Kārnāme-ye Setād-e Enqelāb-e Farhangī [qesmat-e avval]. 

Miyzān, 127, 5. [In Persian] 

Azad Armaki, T. (1997). Barrasi-ye nazariye-ye nowsāzi: Motāle ‘-ye-ye moredi 

darbāre-ye taqdir-garā’i-ye farhangi dar Irān [A study of modernization theory: A 

case study on cultural fatalism in Iran].  Farhang, 22-23, 191-208. [In Persian] 

Bagheri, K. (1985). Marāhel-e roshd: Taḥavvolāt-e ʿaqlī-ye nowjavān va hedāyat-e īn 

taḥavvolāt [Stages of Development: Cognitive Transformations of Adolescents and 

Guiding These Transformations]. Roshd-e Moʿallem, 24, 8–10 & 63. [In Persian] 

Bahonar, M. J. (1981). Enqelāb-e farhangī va dāneshgāh-hā [The Cultural Revolution 

and Universities]. Farhang-e Enqelāb (organ-e Setād-e Enqelāb-e Farhangī), 2, 3–

5. [In Persian] 

Behzad, H. (1995). Āmrīkā be īn mamlekat tofangdār nemīferestad, qalam-be-dast 

mīferestad [America Does Not Send Gunmen to This Country, It Sends Pen-

Wielders]. Sobḥ, 29, 12. [In Persian] 

Bennett, T. (1992). Putting Policy into Cultural Studies. In L. Grossberg, C. Nelson, & 

P. Treichler (Eds.), Cultural Studies (pp. 23-34). New York: Routledge. 

Chalabi, M. (2013). Barrasī-ye tajrobī-ye nezām-e shakhṣiyyat dar Īrān [An Empirical 

Study of the Personality System in Iran]. Tehran, Iran: Nashr-e Ney. [In Persian] 

Daneshgahe Enghelab (1993). Mīzgird-e barrasī-ye vāzeʿiyat-e jāmeʿ-shenāsī dar Īrān 

[Roundtable: Examining the State of Sociology in Iran]. Dāneshgāh-e Enqelāb, 97, 

9–28. [In Persian] 

Escobar, A. (1995). Encountering Development: The Making and Unmaking of the 

Third World. Princton, New Jersey:   Princeton University Press. 

Foucault, M. (1991). Governmentality. In G. Burchell, C. Gordon, & P. Miller 

(Eds.), The Foucault Effect: Studies in Governmentality, Chicago: University of 

Chicago Press. 

Goudarzi, M. (1995). Cherā mardom hame chīz rā az dowlat mīkhwāhand? [Why Do 

People Expect Everything from the Government?]. Hamshahrī, 755, 12. [In Persian] 

Goudarzi, M. (2008). Naqdī-ye ravish-shenākhtī bar ketāb-e Farhang-e sīyāsī-ye Īrān / 

Farhang: ʿāmel yā maʿlūl-e towseʿe-nayāftagī [A Methodological Critique of the 

Book Political Culture of Iran / Culture: Cause or Effect of Underdevelopment]. 

Etemād, 1643, 6. [In Persian] 

https://www.taylorfrancis.com/chapters/edit/10.4324/9780203699140-2/putting-policy-cultural-studies-tony-bennett?context=ubx&refId=7191032b-7634-4ab7-b808-499ac725437f
https://www.taylorfrancis.com/chapters/edit/10.4324/9780203699140-2/putting-policy-cultural-studies-tony-bennett?context=ubx&refId=7191032b-7634-4ab7-b808-499ac725437f
https://press.princeton.edu/books/paperback/9780691150451/encountering-development?srsltid=AfmBOoonaAhtnT6fP1L6W4nifKyaRCbRm2K2DdCL0P4mdP8RuXgAgHo3
https://press.princeton.edu/books/paperback/9780691150451/encountering-development?srsltid=AfmBOoonaAhtnT6fP1L6W4nifKyaRCbRm2K2DdCL0P4mdP8RuXgAgHo3
https://press.uchicago.edu/ucp/books/book/chicago/F/bo3684463.html
https://press.uchicago.edu/ucp/books/book/chicago/F/bo3684463.html
https://press.uchicago.edu/ucp/books/book/chicago/F/bo3684463.html


 

 

 

 

Iranian Cultural Research  

Vol. 19 
Issue 2 

Summer 2026 
 

  

Grossberg, L. (1992). We Gotta Get Out of This Place: Popular Conservatism and 

Postmodern Culture. New York and London: Routledge. 

Hall, S. (1986).  On postmodernism and articulation: An interview with Stuart Hal  . (ed. 

Lawrence Grossberg), Journal of Communication Inquiry 10(2), 45–60. 

Heshamati, M. R. (2005). Omid va negaranī dar ḥowze-ye dīn: barrasī-ye peymāyesh-e 

arzesh-hā va negaresh-hā-ye Īrāniyān [Hope and Concern in the Domain of 

Religion: An Analysis of the National Survey of Iranian Values and Attitudes]. 

Tehran, Iran: Vezārat-e Farhang va Ershād-e Eslāmī, Daftar-e Tarh-hā-ye Mellī. [In 

Persian] 

Karbasian, A. A. (2002). Pīsh-shart-e towseʿe: Pālāyesh-e kholqiyyāt-e manfī, erāʾe-ye 

tafsīrī-ye now az jahānbīnī-ye Īrānī [Prerequisite for Development: Purifying 

Negative National Traits, Presenting a New Interpretation of the Iranian 

Worldview]. Gozāresh, 130, 76–81. [In Persian] 

Kousari, M. (1996). Negāresh-hā: Sākht va kārkard-hā-ye ān [Attitudes: Their Structure 

and Functions]. Pazhūhesh va Sanjesh, 8, 76–83. [In Persian] 

Larrain, J. (1996). Stuart Hall and the marxist concept of ideology. in Stuart Hall 

Critical Dialogues in Cultural Studies (ed. David Morley and Kuan-Hsing Chen), 

New York and London: Routledge. 

Mirshakkak, Y. (1995). Pursesh az māhiyyat-e modernite [Questioning the Essence of 

Modernity]. Ṣobḥ, 25, 7 & 14. [In Persian] 

n.a. (1985). Qatʿnāme-ye semīnār-e roʾasā-ye āmūzesh va parvaresh-e manāṭeq-e 

keshvar [Resolution of the National Seminar of Provincial Directors of Education]. 

Roshd-e Moʿallem, 24, 62. [In Persian] 

N.A. (1988). Tazmīn-e ḥayāt-e farhang-e mellī dar barābar-e hojūm-e farhangī-ye 

bīgāne [Guaranteeing the Survival of National Culture against Foreign Cultural 

Invasion]. Keyhān, 13408, 5. [In Persian] 

Nameye Farhang (1997). Farhang va kārsāzī (mīzgird) [Culture and Efficacy 

(Roundtable)]. Name-ye Farhang, 26, 16–47. [In Persian] 

Rose, N. (1996). Inventing Our Selves: Psychology, Power, and Personhood. 

Cambridge: Cambridge University Press. 

Rose, N. (2004). Powers of Freedom Reframing Political Thought. Cambridge: 

Cambridge University Press 

Saeedian, E. (1995). Farāyand-e towseʿe-ye farhangī va shahm-e resāne-hā (mīzgird) 

[The Process of Cultural Development and the Share of Media (Roundtable)]. 

Pazhūhesh va Sanjesh, 7, 6. [In Persian] 

https://www.taylorfrancis.com/books/mono/10.4324/9781315021188/gotta-get-place-lawrence-grossberg
https://www.taylorfrancis.com/books/mono/10.4324/9781315021188/gotta-get-place-lawrence-grossberg
https://doi.org/10.1177/019685998601000204
https://doi.org/10.1177/019685998601000204
https://www.routledge.com/Stuart-Hall-Critical-Dialogues-in-Cultural-Studies/Chen-Morley/p/book/9780415088046
https://www.routledge.com/Stuart-Hall-Critical-Dialogues-in-Cultural-Studies/Chen-Morley/p/book/9780415088046
https://www.routledge.com/Stuart-Hall-Critical-Dialogues-in-Cultural-Studies/Chen-Morley/p/book/9780415088046
https://www.cambridge.org/core/books/inventing-our-selves/028EC27860F1D8027D36A5FFA25F7218
https://www.cambridge.org/core/books/inventing-our-selves/028EC27860F1D8027D36A5FFA25F7218
https://www.cambridge.org/core/books/powers-of-freedom/EFC621C8C4162825145A582072B635C8
https://www.cambridge.org/core/books/powers-of-freedom/EFC621C8C4162825145A582072B635C8


 

 

 

Abstract 

 

 

Iranian Cultural Research  

 

Samaram, E. (1984). Moshkelāt-e raftārī-ye dānesh-āmūzān: Moshkel-e Maryam 

[Behavioral Problems of Students: Maryam’s Problem]. Roshd-e Moʿallem, 17, 56–

59. [In Persian] 

Samaram, E. (1986). Moshkel-e Leylā [Leila’s Problem]. Roshd-e Moʿallem, 27, 24–28. 

[In Persian] 

Sariolghalam, M. (1992). Sonnat, modernism va farhang-e towseʿe [Tradition, 

Modernism and the Culture of Development]. Ettelāʿāt-e Sīyāsī-Eqteṣādī, 61–62, 

26–30. [In Persian] 

Slack, J. D. (1996). ‘The theory and method of articulation In cultural studies’. in Stuart 

Hall Critical Dialogues in Cultural Studies (ed. David Morley and Kuan-Hsing 

Chen), New York and London: Routledge. 

Towfigh, E., Yousefi, S. M., Heydari, A., Torkaman, Ḥ. (2019). Barāmadan-e zhānr-e 

kholqiyyāt dar Īrān [The Rise of the Kholqiyyāt (National Character Studies) Genre 

in Iran]. Tehran, Iran: Pajūheshgāh-e Farhang, Honar va Ertebāṭāt. [In Persian] 

https://www.routledge.com/Stuart-Hall-Critical-Dialogues-in-Cultural-Studies/Chen-Morley/p/book/9780415088046
https://www.routledge.com/Stuart-Hall-Critical-Dialogues-in-Cultural-Studies/Chen-Morley/p/book/9780415088046
https://www.routledge.com/Stuart-Hall-Critical-Dialogues-in-Cultural-Studies/Chen-Morley/p/book/9780415088046


  1405    تابستان   ، 74 پیاپی   ، 101-140  ،( 2) 19  ایران،   فرهنگی  تحقیقات  فصلنامه 

  تحقیقات   فصلنامه  .( 1368-1380)  انقلاب  از  پس  ایران  در   گراتوسعه ـخلقیاتی   گفتمان  برآمدن  (.1405)  هادی  آقاجانزاده،
    .101-140 (،2)19 ،ایران فرهنگی 

 شاپا: 2008-1847    

     آزاد است.      نویسندگان / دسترسی به متن کامل مقاله براساس قوانین کریتیو کامانز    ©

 مقاله پژوهشی

  پس از انقلاب  گرا در ایران توسعه -گفتمان خلقیاتی برآمدن 
(1380-1368 ) 

 
 *1هادی آقاجانزاده 

   09/1404/ 23پذیرش:     ؛28/07/1404دریافت: 

 چکیده
ا ت  1368  یهاسال)  پس از انقلاب  رانیدر ا  گراتوسعهـیاتیبرآمدن گفتمان خلق   یچگونگ  حاضر،  ۀمقال

 ــســلگفتمان م  نکهیتوجه به ا  . بای کرده استرس بر  ( را1380 ، بــر اســلامی انقــلاب نخســت ۀط در ده
ک «یه لا »انسان تیو ترب  «یفطر  تی»هدا  ــخلق ی هــاتیرواپاره داشت، دیتأ  ــای اتی بــا  یه، نســ تردو نی

 ــاح ۀنیزم ،یعملی هاورتضر با رویاروییو  سالههشت  جنگ یافتن    انیند. با پاشتندا  ییگراتوسعه  یای
 ــ یــیگراگــرار از »فطرت یمقالــه، چگــونگایــن  یاصل ۀفراهم شد. مسئل یاتیلق ان خگفتم بــه  «یانقلاب

 ــ یگرارتس ــایبــا س  وندیپ آن در دوبارۀ یبندترو صو  «یاتوسعه  ییگرااتی»خلق   یو اجتمــاع یفرهنگ
 ــا  ،دهــمنشــان  ام  راستا، کوشــیدهدراین  .است  ــ  نی  و همــراه بــود یدر گفتمــان رســمی گــرار بــا چرخش

 ــجد «یســازو »تمدن یاســلام یهاارزش   یبرا  یمثابه خطرت« به»شکس  ــدر ا شــد. فی بــازتعر دی  نی
ک یبا قرائت یاس یو س  یعلوم اجتماع یگراتوسعه دانشوران  ند،ایفر بــر ســن   و  دیخاص از توسعه، و تأ

 یهابــا دســتگاه  یــی. آنان در همگراافتندی  ایریمحو   نق   ان،یرانیا  ات«یو »خلق   ها«»نگرش   تی ریمد
 ۀ »ســو  دندیکوش ــ ،یفرهنگ عموم  یو شورا  مایس وهمچون صدا  یینهادها  ژه ی وبه  ،یدولت  گراراستیس 

 ــبرســازند. ا ی،اســلام یجمهــور یامتناسب بــا اهــداس توســعه  ی،دیجد  «یاتیخلق  امــر در قالــب  نی
 آن، نــه ییلور شــد کــه هــدس نهــات م ان«یرانیا  یهاو نگرش   هاارزش    یمایمانند »پای  یمل  یهاطرح

 «ی»نظم اجتمــاع  ادیا یها در راستارفتارها و نگرش  ینترل و همگراسازک جامعه، بلکه    یدسازتوانمن
 ــا  یگراعهس توـیاتیگفتمان خلق    ه،یبود. درنت  یاقتصاد  ۀتوسع   برنامۀاز    ی انیمطلوب و پشت دوره، در   نی

قرار گرفــت.   ینگو فره  یاقتصاد  یهااستیبه س   یبخشتیظارات از دولت و مشروعتان  لیتعد  تخدم
 ــرانیا  یهــاو نگرش   هــاچون ارزش   موضوعیبه    میق ستطور مبه  آنکهیپژوه  ب  نیا  ــیپــردازد، زمب  انی  ۀن

 .بررسی کرده استآن را  افتنی تیموضوعی خی تار
 گراری فرهنگیسیاست، یعموم ، فرهنگ هاها و نگرش ارزش گرایی،  خلقیات، توسعه  ها: کلیدواژه 

ـــ  ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
 

 ایران  ،تهران ،تهران  دانشگاه  ،اجتماعی علوم  دانشکده  ،شناسیانسان  گروه   ،شناسیمردم  دکتری  .1
 hadi.aghajanzadeh@ut.ac.ir 

 مسئول  نویسنده *

https://doi.org/10.22035/jicr.2026.3566.3787
https://www.jicr.ir/article_562.html
../../Mahmodi/Downloads/CC%20BY%204.0
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0


 

 

 فصلنامه تحقیقات فرهنگی ایران 
 

 
 

102 
 2شماره    ، 19   دوره 

 1405  تابستان 
 74پیاپی  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 و بیان مسئله  مقدمه. 1

انقلاب، »پیروز« شده بود و انقلابیون، بسانِ عاملان فـاتحی کـه خـود را »وار ـان روی 
چنـین انقـلاب مظفـری بـا چنـان گفتنـد. میدانستند، از پیروزی خود سخن زمین« می

که پیونـد تنگـاتنگی بـا ت ربـۀ نظر، نسـ تی بـا  انـر خلقیـات ـــعاملان ظفرمندی، بـه
ای دانسـته پی  از انقلاب، سو ۀ خلقیـاتی، سـو ه ــ نداشت.  کرد »شکست« برقرار می

رود«، بــا رفتارهــای ضدتوســعه و چیز خــوب پــی  مــیکــه »همــهشــد کــه هنگامیمی
هـا کـه در زند. اما صحنه، وا گونه شـده بـود. آنبازی را برهم مینشده، قاعدۀ  بینیپی 

وسـعه قائـل ر گرفته بودند، دیگـر اولویـت و مزیتـی بـرای آن شـکل از تمرکز صحنه قرا 
شد که از رهگرر عاملان متع د و اهل ه مین ودند. توسعه، تنها در شرایطی مشروع دانست

پرورش و یکی از اعضای سـتاد وتزکیۀ نفس ان ام شود. محمدجواد باهنر، وزیر آموزش
های مـا بایـد انقلاب فرهنگی، به نشریۀ »ارگان« این ستاد گفتـه بـود: »هـدس دانشـگاه

ای که انسان گونهها باشد؛ بهها و بارور کردن فکر و اندیشۀ آنساختن انساناین،  برعلاوه 
سوی پر زدن  بهوالهی بتواند در این ا شکوفا بشود و ساخته شود و راه برای تکامل و بال 

اش ت لـی انسان در بعد ملکـوتی  فضائل معنوی و کمالات لایتناهی انسان باز باشد...؛
احمد، عضو کلیدی دیگر ستاد انقلاب فرهنگـی (. شمس آل4-5  ،1360کند« )باهنر،  

، انسان را تا ابد، در مسیر تربیت دانسته و گفتـه 1359وگوی دیگری در سال هم در گفت
کشد. بشریت از زمان پدرمان، حضـرت آدم، زیـر بود: »تربیت آدمی یک عمر طول می

(. 5،  1359،  احمـدتربیت است و هنوز به شـأن حقیقـی خـودش نرسـیده اسـت« )آل
تر از آن است کـه بـا طـرح خلقیـاتی ها، استعلاباورانهاگرچه در نگاه نخست، این جمله

شـود کـه تعـابیری چـون تر، مشـخ  میارت اطی داشته باشند، امـا در نگـاهی عمیـ 
های استعلایی است که »کمالات لایتناهی«، »انسان الهی«، و... اگرچه ناظر بر کیفیت

ــ هم امکان تحقـ  نـدارد، امـا  یـل ایـن هرچند داهیانهای ــیربیتام تدر قالب هیچ نظ
 ای بـا جریـانکه ال ته نقاط تمایز جدیــکیفیت استعلایی، کماکان نوعی نگاه خلقیاتی  

 ــ قادر به تداوم حیات است.پهلوی دوم داشت گرایتوسعه خلقیاتی
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تع یر توفیـ  و همکـاران: هها، معمولًا با »شکست« پیونـد دارنـد. بـنویسیخلقیات
کار، شکسـت مشـروطه بــه نویســی محافظـهلقیات»شکسـت اصـلاحات قاجـار بـه خ

ــهخلقیات ــی مداخل ــتانۀ، و در جونویس ــۀ آس ــدۀ، شکستت  1340 ده مشتترو ه و  ای
میدان داد. در هر سه مورد، ایـن ایمـا  عالمانه  نویسی ناامیدانه و  ، به خلقیاتگراییملی

آمـد )توفیـ  و شـمار میمـل دربـارۀ خلقیـات ایرانیـان بهز تأآغـا  شکست بود که نقطـۀ
(. شاید در نگـاه نخسـت، ایـن پرسـ  مطـرح شـود کـه 153-154،  1398همکاران،  

انقلابیون مظفر چه نس تی با ایدۀ شکست دارند. در پاسخ به این پرسـ ، بایـد بـه ایـن 
یـدئولو ی شکسـت« همـواره بخشـی از ا  دیـدانـی از »تهنگردل مسئله توجـه کـرد کـه  

هـا حتـی پـس از آنکـه قـدرت اکم پس از پیروزی انقلاب بوده است. آنگرایان حاسلام
های انقلابی دیگر را از صـحنه کنـار زدنـد، همـواره سیاسی خود را تث یت کرده و جریان

نگران مخاطرات »شکست« بودند. این نگرانی در دهۀ نخست انقلاب نیز بیان خلقیاتی 
پرورش منـاط  وبرای مثال، قطعنامۀ »سـمینار رسسـای آمـوزش  خود را حفظ کرده بود؛

 4و  2در اردوگاه شهید باهنر تهران برگـزار شـد، در بنـدهای   1364کشور« که در مرداد  
های «، عرصۀ ن ردِ خود، ضمن اشاره به تلاش »استک ار جهانی« برای »ج ران شکست

 را نشانه رفته است:کند که ناگزیر، خلقیات یادشده را در ساحتی معرفی می
(: اینک که عوامل استک ار جهانی پس از شکست کامل در میدان م ارزات سیاســی 2بند )

و نظامی، جهت غل ه بر نیروهای جوان و کارآمد جامعه به حربۀ اشاعۀ مفاســد اخلاقــی و 
خــواهیم، عــاملین اللــه، مصــرانه میاند، از مسئولان امر و امــت حزب اعتیاد دست یازیده

های بندوباری و بدح ابی را شناســایی نماینــد و... از رســانهو انحراس اخلاقی و بی  فساد
های ویــژه در زمینــۀ تهــریب گروهی، بالاخ  رادیو و تلویزیون انتظار داریم با تهیۀ برنامه

 آورند.  عملمحیط اجتماعی، همکاری لازم را به
اشــاعۀ فســاد در مــدارس، اســتک ار جهــانی در زمینــۀ (: با توجه بــه دســایس شــوم 4بند )

که در محضر خانوادۀ معظم شهدا با خــدای خــوی  پیمــان بســتیم کــه در ســال چنانهم
کار کردن فساد اخلاقی از مدارس بــهکن  تحصیلی آینده، همۀ امکانات خود را در راه ریشه

م دهیگیریم، ضرورت ارتقا و تعمی  دان  و بین  مدیران و مربیان را... موردتأکید قرار می
 (.62، 1364نا،  )بی
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هایی را کـه در اوایـل  ترس از مخاطرات شکست در ج هۀ فرهنگـی، همـان ایـدئولو  
گفتند، به این فکر انـداخت کـه در  صراحت از پیشگامی فطری امت سخت می انقلاب، به 

ــه  ــه، ب ــات عام ــی«، خلقی ــگ فرهنگ ــر »جن ــن ن  ــه در ای ــانی ک ــان و جوان د،  ویژه نوجوان
مشـی  تربیـت بسـپارند. مـروری بـر خط دسـت  شـدند را به اشته می ها انگ پریرترین آسیب 
سـوی  عالی در آن دوران، حرکتـی معنـادار به وپرورش و آموزش  های وزارت آموزش نشریه 

تربیتـی را  شناسـی و علـوم شناسان اجتمـاعی و دانشـوران روان تر شدن نق  آسیب پررنگ 
کمال«، کـه امـری  به ای از »صفاتِ رو دهد. درواقع، خلقیات ایرانیان، نه م موعه نشان می 
پریر خـود، موردحملـۀ  ساز« دانسته شد که ممکـن اسـت از همـین وجـه آسـیب »مشکل 
 ـدشمنان   ــ قرار گیـرد. نتی ـۀ ایـن شـرایط، فـوجی از    شد که استک ار جهانی خوانده می   ـ

اشـتند.  تری د بندی عالمانـه صـورت ظاهر، تربیتی بـود، کـه بـه  ـشناختی های آسیب نوشته 
اند؛ بـرای  آرام، خسرو باقری، و... در »رشـد معلـم« از ایـن سـنخ ه سام ال های عزت نوشته 

هـایی چـون: »مشـکل مـریم«، »مشـکل لـیلا«، و...  هـایی بـا عنوان آرام، متن نمونه، سام 
کـرد )ر.::  آموزان خارج از چارچوب مق ول را مطالعه می هایی از دان  نوشت و نمونه می 
گیـری از آرای  ان پیـا ه دربـارۀ مراحـل  (؛ یا خسرو باقری، با بهره 1364و  1363آرام، سام 

هـای  که گفته شـد، تلاش (. اما چنان 1364کرد )ر.:: باقری، فرسایی می رشد روانی، قلم 
عالمانه برای مطالعۀ خلقیات در این دوره، بیشـتر در چـارچوب همـان »ن ـرد فرهنگـی بـا  

دهی  ایدۀ توسعه، قابلیـت شـکل   دلیل پیوند نداشتن با به شد و  جهانی« فهمیده می   استک ار 
تر، مطالعــات  بیان روشــن . بــه 1بــه آنچــه » انــر خلقیــات« نامیــده شــده اســت، نداشــت 

گرای آن دوره، هنــوز در دل یــک سیاســت فرهنگــی مشــخ  ننشســته بودنــد و  خلقیــات 
گـرا، چنـدان  طرت ای بودند که نس تشان با گفتارهای تعلیمـاتی ف گفتارهای پراکنده م موعه 

 رفتند. مشخ  ن ود؛ همچون دو خط موازی که در امتداد یکدیگر پی  می 
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

 

 یـا  آورالـزام  قواعـدی  دارنـد؛  وجـود  گوینـده  از  بیـرون  کـه  گفـتن  ایـ  نوشـتن  فعـل  دادن  ان ـام  برای  هستند  هاییرویه   انرها،  .1
 متـون ان اشـت عینـی فراینـدهای حاصـل بلکـه گیرنـد،نمی شکل فرد  هن در و گرارندمی دراختیار بحث برای  را   موجودپی از

 و اجتمـاعی واقعیتـی بـه را  هاتهنوشـ ایـن تـا کنـد بـاز را  مسـیری  تواندمی  انر  زاویۀ  از  خلقیات  متن  به  نگاه  دلیلهمینبه  هستند.
 ممکـن را  نویسیخلقیات تکرار و بازتولید و گفتارها  گردش  مخاط ان  مؤلفان،  که  متن  از  یا گونه  یعنی  کنیم...؛  ت دیل  مطالعهقابل
 (.16-17  ،1398  همکاران، و توفی   به: ن.:  بیشتر   مطالعه  )برای  دهد.می  قرار  هم  کنار در و  کندمی
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متمرکز است کـه  گرا توسعهـطور مشخ  بر احیای گفتمان خلقیاتیمقالۀ حاضر، به
حاشیه رفته بود. این مقالـه بـا دهۀ نخست انقلاب، بهریشه در دوران پهلوی داشت و در  

ها، ها، م لــهارجــاع )اعــم از روزنامــهع مکتــوبِ کمترمورد گیــری از اســناد و منــاببهره 
های ها( که ناظر بر سیاست امکان چنین گفتارهـایی در فاصـلۀ سـال ها، و قطعنامهبیانیه

گرا در میـدان علـوم است، بازآرایی و برآمدن گفتارهای خلقیـاتی توسـعه  1380-1368
هنگـی و اجتمـاعی آن دوره را های فرانسانی ایران و نیـز جایـابی آن در برخـی سیاسـت

گرایـی انقلابـی پرس  اصلی پژوه  این است که: »گفتمان فطرتبررسی کرده است.  
ای ت دیل شد و ایـن تحـول چـه توسعهـدر جمهوری اسلامی چگونه به گفتمان خلقیاتی

هـای ایفا کرد؟ لوازم و تکنیک  1370گراری فرهنگی و اجتماعی دهۀ  استنقشی در سی
ها پاسخ داده شود ه بودند؟« در مقالۀ حاضر تلاش شده است به این پرس این تحول چ

 ارائه شده است. 1ان، بحثی نظرورزانه با اتکا به آرای نیکلاس رُزو در پای
 

 پژوهش   . روش2

هسـتیم.  2بندیدار مفهـوم مفصـللحاظ عملیاتی، تا اندازۀ زیـادی وامدر این پژوه  به
گرا است، انتظار هتوسعـدر پی مطالعۀ گفتمان خلقیاتی درواقع، ازآن اکه پژوه  حاضر

بـر رو، اقدام به تحلیل گفتمان م تنیاینبر نوعی تحلیل گفتمان باشد؛ ازرود که م تنیمی
 4و لری گروس ر  3ایم که استوارت هال دهای کرشدهشکل تعدیلاندیشۀ لاکلائو، ال ته به

انـد. ایـدۀ محـوری اندیشـۀ ارنسـتو ه کردهتفصیل در فضـای مطالعـات فرهنگـی ارائـبه
ها از ـ این اسـت کـه ایـدئولو ی،بود 6دار لویی آلتوسرکه در مسیر بسط آن وام  5لاکلائو

اند کـه لزومـاً تعلـ  ط قـاتی مشخصـی ندارنـد. ایـن عناصر و مفاهیمی تشـکیل شـده
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

 

1. Nikolas Rose 

2. articulation 

3. Stuart Hall 

4. Lawrence Grossberg 

5. Ernesto Laclau 

6. Louis Althusser 



 

 

 فصلنامه تحقیقات فرهنگی ایران 
 

 
 

106 
 2شماره    ، 19   دوره 

 1405  تابستان 
 74پیاپی  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

بندی هـای گونـاگونی مفصـلتواننـد در قالـب گفتمانواحدهای سازندۀ ایدئولو ی، می
کنند. سرشت یـک مفهـوم یـا ایـده را از نحـوۀ شوند که ط قات متفاوت را نمایندگی می

تـوان دریافـت. گیری آن در یـک گفتمـان ایـدئولو یکی خـاص میبندی و جـایمفصل
صی که لزوماً همسو با منافع ط قـۀ خاصـی باشـند، های ناب و خال یدرنتی ه، ایدئولو 

 (.48، 1996وجود ندارند )لارین، 
گوید، اما به یـک دلیـل مهـم، در ایـن بندی سخن میبا اینکه لاکلائو هم از مفصل

خوبی ایم؛ این دلیل را خـود هـال بـهپژوه  از تحلیل گفتمان لاکلائویی دوری گزیده
توضیح داده است؛ اینکه لاکلائو با پررنگ کردن نق  »گفتمان« و »امـر گفتمـانی« در 

آمیز کشـد کـه بـه یـک نتی ـۀ تنـاق را پـی  می  ایبندی، موضع نظـریفرایند مفصل
زمینه قـرار ان امد؛ همان سیاستی که از ابتدا، نق  بنیادینی در کار او داشت، در پسمی
کید بی رنگ میگیرد و کممی حد بر گفتمـان، خـودِ واقعیـت و م ـارزه  ازشود؛ یعنی تأ

گفتمان در کار معروس   به  اهیدهد. پیامد چنین نگالشعاع قرار میسیاسی عینی را تحت
شـود؛ ، یعنی »هژمونی و استراتژی سوسیالیستی« بیشتر دیده می1لاکلائو و شانتال موس 

شـوند، پردازی میمثابه »گفتمان« مفهوم ها، تنها بهبیان هال، در این کتاب، همۀ کن به
هـا را شـوند کـه گفتمـان آنهایی دیـده میعنوان سـوبژکتیویتههمۀ کنشگران تاریخی به

کند و نـه از مواضـع عینـی و صح ت می 2ساخته است، و نظریه، تنها از مواضع سو گی
ها کند؛ گفتمانکلی، بحث هال این است که گفتمان در خلأ عمل نمیطورمشخ . به

های ساختاری، روابـط قـدرت موجـود، و در شرایط تاریخی مشخ ، بر بستر نابرابری
ــدودیت ــکل میمح ــادی ش ــد.گیرهای م ــه ن ــنب ــال میبیان روش ــان تر، ه ــد، می کوش

کنندگی ساختارهای مادی، استقلال نس ی، و قدرت برسازندۀ گفتمان تعادل برقرار تعیین
گرایی افراطی که سیاست را بـه یـک بـازی زبـانی محـ  کند و از افتادن در دام گفتمان

 پرهیز کند. ،کاهدفرومی
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تواند در  از پیوند اشاره دارد که می   بندی در نزد هال به »شکلی اساس، مفصل این بر 
بیافریند؛ پیوندی که    1خاصی، از دو مؤلفۀ متفاوت، نوعی یکپارچگی و وحدت شرایط  

،  1986نمون نیسـت« )هـال،  ناپریر، متعین، مطل ، و برای همیشه سرشـت ال ته گریز 
(. درواقع، ازآن اکه بناست شرایط امکـان پیونـد میـان واقعیـت مـادی حکومـت  53

و قدرت برسازندۀ گفتمانی دانشوران علوم اجتماعی و سیاسی را در یک زمینۀ  می  سلا ا 
نکته توجه داشته باشـیم  شناختی به این  لحاظ روشتاریخی خاص نشان دهیم، باید به 

ــده می  ــان نامی ــارچگی گفتم ــه یکپ ــه آنچ ــان  ک ــد گفتم ــان پیون ــع، هم ــود، درواق ش
ای به  تواند در شرایط ویژه تمان می شده و نیروهای اجتماعی است. این گف بندی مفصل 

نیروهای اجتماعی خاصی مرت ط شود، اما لزوم و حتمیتی برای چنین پیونـدی وجـود  
بندی را »فراینـد سـاختن هویـت از  (. گروس ر  نیـز مفصـل 53،  1986ندارد )هال،  
هـای پراکنـده« دانسـته  های یکپارچـه از خـلال پارهها، یا ساختنِ کلیت خلال تفاوت

(. شاید بتوان در نگاه هـال و گروسـ ر ، نـوعی کـردار  54،  1992س ر ،  گرو ت ) اس 
راه ردی یافت که برای اهـداس عملیـاتی ایـن پـژوه  مناسـب اسـت؛ اینکـه بتـوان  

بخشـیدن بـه خـود    آنکه گروگان مزیت زمان به »وحدت« و »تفاوت« اندیشید، بی هم 
 (.  124،  1996،  2ها شد )اسلک تفاوت

س ب اهمیت دارد که از پس آن بتوان این، بهن یک کردار راه ردیعنوا بندی، بهمفصل
بندی رسـید. درواقـع، در پـژوه  حاضـر از زدایی و بازمفصـلبه امکانی برای مفصـل

مثابـه بندی بهایم که جنیفر داریل اسلک از آن بـا عنـوان »بازمفصـلروشی استفاده کرده
ای طرفانـهررسـی، کـردار بیو بعـه نویسـد: »عمـل مطال کند. اسـلک میروش« یاد می

که یک برنامۀ تلویزیونی، عادت روزمره، یا هویـت اجتمـاعی را تحلیـل نیست. هنگامی
کنید، درواقع، مشغول بازسازی کانتکست )زمینه( آن هستید. شما در پی نشـان دادن می

هـا ها ط یعی و  اتی نیستند، بلکه محصول پیوند خاصی از نیرواین هستید که این پدیده
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هاست تا زدایی آنهستند. همین بین ، گام نخست برای جدا کردن آن پیوندها و مفصل
 (.126، 1996بندی کرد )اسلک، شکل جدیدی بازمفصلها را بهبتوان آن

های پـس از جنـگ  ای در سـال توسعه  ـدر پژوه  حاضر نیز، برآمدن گفتمان خلقیاتی 
ایم؛ نــه  وقــوع آن، روایــت کــرده   1ی زمینــه  دار بر عراق را از طریــ  نقشــه  ـســالۀ ایران هشت 

معنا که خـود آن زمینـه  این ایم، بلکه به درون زمینه قرار داده   را   معنا که گفتارهای معینی این به 
زمـان  طور هم ایم. در ایـن برداشـت، کردارهـا و زمینـه، یکـدیگر را بـه برداری کرده را نقشه 

با دیدگاه هال و گروس ر ، »ارت اطـات و    سازند. واحد تحلیل در این پژوه ، همسو برمی 
پیوندهای معناساز« میـان دانشـوران علـوم اجتمـاعی و واقعیـت مـادی قـدرت حـاکم در  
جمهــوری اســلامی حــول مســئلۀ توســعۀ فرهنگــی و خلقیــات ایرانیــان، در بــازۀ زمــانی  

بندی، بـا »فراینـد«  تر، ازآن اکـه در رویکـرد مفصـل بیان روشـن شده اسـت. بـه   مشخ 
گرایـی  طرت از ف  ـکار داریم، نه با مواضع ایستا، واحد تحلیل نیز خودِ این فرایند گـرار  سرو 

بندی عناصـر  است؛ یعنی چگونگی تغییـر در مفصـل    ـای گرایی توسعه انقلابی به خلقیات 
دلیل  (؛ آن هـم بـه 1368-1380آیندی تـاریخی خـاص ) مرت ط با این موضوع در یک هم 

 آیندی تاریخی مشخ  پی  آمده است. این هم  ای که در های عینی ضرورت 

 

 . چارچوب نظری3

ندرت ارجاع نظری مستقیم دارد، امـا  تفسیری است و به  ـبا اینکه پژوه  حاضر از نوع توصیفی 
طور خلاصـه بـه  نظری مشخصی است که در ایـن بخـ ، بـه  ـهای مفهومی دار حساسیت وام 
دربـارۀ حکومتمنـدی    2های میشل فوکـو حث، دیدگاه ها اشاره شده است. درواقع، پایۀ اولیۀ ب آن 

ه ن ـوده اسـت کـه جوامـع م تنی بی نشان داد کـه این خو است؛ زیرا، وی پی  از همه به  بـر  گونـ
بر حکومت، در یک رونـد خطـی،  سلطه/حاکمیت با جوامع انض اطی و سپس، با جوامع م تنی 

تشکل از سه مولفـۀ حاکمیـت،  ضلعی سروکار داریم م جایگزین یکدیگر شوند؛ بلکه با یک سه 
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(.  102،  1991کننـد )فوکـو،  انض اط، و حکومتمندی که هر سه، درعمل، بـا یکـدیگر کـار می 
ا،  ه تر، بـا یـک دسـتگاه ترکی ـی )آنسـام ل( سـروکار داریـم کـه از نهادهـا، رویـه بیان روشن به 

(. ایـن  103،  1991ها، و راه ردهایی تشـکیل شـده اسـت )فوکـو،  ها، تأملات، محاس ه تحلیل 
ن را در قــوانین،  انگاری حکومتمنـدی فراتـر رویـم و ت سـم آ کنـد تـا از ایــده نگـاه، کمـک می 

براین، فوکـو توجـه مـا را  ها پی بگیریم. افزون های کارشناسی، آمارها، و نتایج نظرسن ی گزارش 
  کند که حکومتمندی، فرایندی است که در آن، خود دولت از طری  منطـ  به این نکته جلب می 

شود. دولت مـدرن، دولتـی اسـت کـه »حکومتمنـدی« در  حکمرانی، بازتعریف و دگرگون می 
(. این ملاحظه نیز ما را از اینکه دولت جمهـوری  103،  1991 ات آن نهادینه شده است )فوکو،  

 دارد. دولتی پیشامدرن و ایستا درنظر بگیریم، برحرر می اسلامی را در پژوه  خود،  
کـو، مفهـوم »حکومتمنـدی فرهنگـی« را مطـرح ی از نگرش فوگیربا بهره   1تونی بنت

است که فرهنگ در دوران معاصر، تنها عرصۀ بیـان یـا بازتـاب کرده است. او بر این نظر 
(. حکومتمندی 23،  1992« ت دیل شده است )بنت،  2نیست، بلکه به »عرصۀ حکومت

شـاره دارد کـه از طریـ  هـا اها، نهادها، فنـون، و دان ای از برنامهفرهنگی، به م موعه
هـا، هـدس مداخلـه و ها، سـ ک زنـدگی، و اخلاقیـات جمعیتها، سلیقهها، عادتآن

های آموزشـی، و هـا، سیاسـتها، گالری(. موزه 23،  1992گیرد )بنت،  میاصلاح قرار  
دهی بـه کننـد کـه در شـکلهای فرهنگـی« عمـل میای، همگی چونان »ماشـینرسانه

مشارکت دارند. بنت بر نقـ  »متخصصـان« فرهنـگ )اعـم از   شهروندان مولد و مطیع
کیــد میان، برنامــهشناســشناســان، جامعهروان کنــد کــه دانــ  ریزان فرهنگــی، و...( تأ

تخصصی خود را در خدمت تعریف مشکلات اجتمـاعی )ماننـد »ضـعف خلاقیـت«، 
ها قـرار »عدم مشارکت«، »ناهن اری اخلاقی«، و...( و طراحی مداخلاتی برای رفع آن

طرس نیست، بلکه شکلی از مـدیریت دهند. از این منظر، سیاست فرهنگی هرگز بیمی
 کند.اجتماعی است که به تولید و نگهداری نظم موجود کمک می
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کار نیکلاس رز نیز تحلیل فوکو از حکومتمندی را در بافت جوامع معاصر نئولی رال به
عنوان نقطـۀ دی نئولی رال، »آزادی« نه بهبسته است. رز بر این نظر است که در حکومتمن

کنـد. منطـ  و ی بنیـادین حکمرانـی عمـل میعنوان یـک تکنولـمقابل قدرت، بلکه بـه
« مـدیریت کننـد، 1عنوان »خویشتنِ کـارآفرینخواهد که خود را بهنئولی رالی از افراد می

هـای گونـاگون هایشان را بپریرنـد و در بازارها، و شکستها، موفقیتمسئولیت انتخاب
ای کـه ینیعنوان بازیگران عاقل و حسابگر عمل کنند. کارآفر)کار، آموزش، سلامت( به

کننـده در معنای یک شکل سـازمانی )واحـدهای رقابتگوید، تنها بهرز از آن سخن می
های متنـوع زنـدگی دسـت بـه بازار( نیست؛ بلکه یک الگوی رفتاری است که در حیطـه

پریر، و گر، ریسـکها باید جسور، پرانر ی، محاس هافراد و سازمان زند؛ترغیب افراد می
ای وجـود دارد (. درواقع، در بحث رز، لحظـه154،  1996هداس باشند )رز،  متعهد به ا

تع یر او، شـود. بـهتر، اخلاقی میبیان روشنکه حکمرانی مدرن، بار دیگر خلقیاتی یا به
ید  اتاً اخلاقی دانسته شود؛ زیـرا، حکمرانـی کارآفرینی، شکلی از حکمرانی است که با

مـدیریتی افـراد )انـر ی، ابتکـار، بلنـدپروازی، محاسـ ه، و های خودخوب برپایۀ شیوه 
رانـی شود. در این منطـ ، حکمرانـی بـر خـود و حکمپریری شخصی( بنا میمسئولیت

لحظـۀ  بندی رز از حکومتمنـدی،(. در صورت 154، 1996اند )رز، تنیدهفرهنگی درهم
 شود.تری نمایان میشکل صریحخلقیاتی به

روی خـود دارد از ، مسـئلۀ »توسـعه« را نیـز پـی سران ام، ازآن اکه مقالـۀ حاضـر
ــورو اســکوباردیــدگاه ــز بهره  2های آرت ــهنی ــورو اســکوبارِ گیــری شــده اســت. ب نظر آرت

مــع های توســعه در جوا شــناس، کــه در اواخــر قــرن بیســتم بــه ارزیــابی سیاســتانسان
بـالا بـه اصطلاح جهان سوم نشست، توسعه، کماکان تا اندازۀ زیادی رویکردی است: به

عنوان هـا را بـهمدار، و تکنوکراتیک. چنین برداشتی از توسـعه، مـردم و فرهنگپایین، قوم 
جا گیرد که بایـد در نمودارهـای پیشـرفت جابـهمفاهیم انتزاعی و ارقام آماری درنظر می

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
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هــای دهــد کــه گفتمان(. همچنــین، اســکوبار نشــان می44، 1995شــوند )اســکوبار، 
گرا های پیچیده و متنوع جوامع غیرغربی را بـه مسـائلی تقلیـلای، چگونه واقعیتتوسعه

نند، بلکه درعمل، بـه بازتولیـد آن کتنها فقر را مدیریت میت دیل کرده و در این فرایند، نه
سازد: فـردی کـه  ه  توسعه« خاصی را میکنند. همچنین، این گفتمان »سونیز کمک می

وری اقتصـادی، معیارهای عقلانیت مدرن و بهره ها و رفتارهای  هماهنگ با  باید نگرش
 تعدیل و اصلاح شود.

 های پس از جنگگرا: یک پیشروی آرام در سالتوسعهـ. گفتمان خلقیاتی1-3

بـس، ادبیـات یمان آت از پپس    های نهادی بود. اندکیپایان جنگ، آغاز ا عان به فقدان
ها، ناظر بر ابراز نگرانـی های رسمی سربرآورد. نخستین واکن کاملًا متفاوتی در رسانه

وجود آورده اسـت رسمی دربارۀ خلقیات ناپسند عامه بود که گویی فرهنگ جدیدی را به
و هایی ماننـد رشـد  اساس، اهمیت دادن بـه مقولـهشود. براینکه مانع رشد و توسعه می

های فرهنگی در دهۀ نخسـت سوی »امر ملی« بود. ایدئولو توسعه، نیازمند چرخ  به
گفتند؛ اما با پایان جنگ، بازگشت ادبیـات ندرت از »فرهنگ ملی« سخن میانقلاب، به

بر شکست، ناکامی، و انحطاط، با احضار دوبارۀ مفهوم »فرهنـگ ملـی« خلقیاتی م تنی
باوری« در و »خلقیـات معطـوس بـه شکسـتلـی«  نـگ مزمان شد؛ گویی که »فره هم

ای رخ شـوند. درنتی ـه، چـرخ  فرهنگـیهمراهی تنگاتنگی بـا یکـدیگر معنـادار می
معنا کـه انسـان، اینگرایی خلقیاتی« است؛ بهدهد که بیشتر معادل با نوعی »فرهنگمی

های اخلاقی ها و ناراستیدرون تاروپود معنایی قرار دارد که همانا فرهنگ است و ر الت
که پیشتر اشاره کردیم، کند. چنانملت، ضرورت اصلاح و ترمیم فرهنگی را یادآوری می

ای پراکنده ظهور کـرده بودنـد، امـا هرگـز گونههایی به، چنین نگرش1360در میانۀ دهۀ  
 بندی در گفتار عمومی را نیافته بودند.امکان مفصل

انـدکی پـس از پایـان رسـمی -  1367سال  گزارش روزنامۀ »کیهان« در هفتۀ دولت  
با عنوان »تضمین حیات فرهنگ ملـی در برابـر ه ـوم فرهنگـی بیگانـه«، ابتـدا   -جنگ

چیند تا در ادامه چنـین های اخلاقی را در کنار یکدیگر میفهرست بلندبالایی از کاستی
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   را نـام  ای است کهنتی ۀ ن ود سیمان اجتماعیها،  گیری کند که همۀ این کاستینتی ه
خواری، و جـرایم دیگـر، هریـک بـا اعتیاد، سرقت، اختلاس، رشوه نهد: »»فرهنگ« می

اند و اگـر فکـری نشـود، فرهنـگ های فرهنگی خاصی ای ـاد شـدهتأ یرپریری از زمینه
جدیدی هم که در راستای انواع مشـکلات اقتصـادی و اجتمـاعی پدیـدار شـده، قـوت 

تر شـده بـود. امـا بـه از جنگ ممکن  بحران پس  گرارینام(.  5،  1367،  نابییابد« )می
برانگیز هم بود، به این معنا کـه بحـران گراری سوءتفاهمآیندی معینی، این نامجهت هم

ی شصت و باور به هدایت فطـری فرهنگی، بی  از آنکه محصول سیاست فرهنگی دهه
ا کلیـدوا ه دانسته شود، چیزی فاسدکننده و مهاجم از بیرون دانسـته شـده و مشخصـاً بـ

 شد.»فرهنگ مهاجم غربی« بازنمایی می
، هنوز »دیگری« انضمامی نیرومندی ن ـود، امـا 1367شهریور  »فرهنگ غربی« در  

کـه -  1360گـرای دهـۀ  رفت تا ناکارایی سیاسـت فرهنگـی فطرتکار میاین نام باید به
ی«، به دامان آن فراخواندن یک »دیگر بارا   -نتی ۀ آن در روزنامۀ کیهان فهرست شده بود

دازد. چرخ  از »هـدایت فطـری« بـه »سیاسـت فرهنگـی« در همـین دوره رخ داد. بین
 1380ای، اهمیت یافتن »سیاست فرهنگـی«، ویـژۀ نیمـۀ دوم دهـۀ برخلاس تصور عده

نیست، بلکه نخستین طنین خود را در نخستین روزهـای پـس از جنـگ یافـت. گـزارش 
همیت فرهنـگ و جایگـاه زیربنـایی آن در جامعـه، کیهان پس از شرح م سوطی دربارۀ ا

حال ان ام شده، ولی بیشتر این کارها کند: »... ال ته کارهایی تابهگیری میگونه نتی هاین
های فـردی روی نظم و قاعدۀ خاصی صورت نگرفته است؛ بلکه بیشتر به  وق و سـلیقه

 گراریدلیل، سیاسـتمینهن رشددهنده باشـد. بـهوابسته بوده است، تا اینکه یک جریا
بندی و از روی طرح خاصی روی هریـک مشخ  و مدونی ن وده است که بر ط   زمان

کننده و حامی را باید داشته باشد و از عناصر فرهنگی کار شود. ال ته دولت، نق  هدایت
صورت خرد و کـلان، از همـۀ نیروهـای های فرهنگ بهدر نهادی مستقل با ت زیۀ شاخه

ها (. کلیـدوا ه همـانریز و جوانان با وق در این جهت استفاده کند« )برنامه  پژوهشگر و
شـده« باشـد و ریزیشود، بلکه بایـد »برنامهمعنادارند. هدایت، دیگر فطری دانسته نمی
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های فرهنگـی« باشـد. بـر »ت زیـۀ شـاخهجای کلی و استعلایی بودن، جزئی و م تنیبه
ها و سن   این جزئیـات، از ها و زیرشاخهشاخهاگرچه ت زیۀ زیست اجتماعی به این  

باور است، اما این نکته نیز مهم اسـت کـه ترین ارکان یک سیاست فرهنگی خلقیاتمهم
گرایی خلقیـاتی« چـه زمـانی در ادبیـات های دعوت بـه »فرهنـگدریابیم، نخستین رگه

 ار شد.رسمی آشک
نیافـت و فاصـلۀ معنـاداری   باره بروز و ظهـورگرایی خلقیاتی« یکدرواقع، »فرهنگ
گرایی خلقیـاتی« انقلابـیِ« و برآمـدن »توسـعه  گرایـیتهای »فطرمیان نخستین ریزش

های فرهنگـی انقـلاب جـدا تر، نیرویی که از بدنۀ ایـدئولو بیان روشنوجود داشت. به
 ایگونـهای« گرای  یافـت؛ بهشد و در پی راه جدیدتری بود، به رویکردهای »توسعهمی
بودن« آن مقدم بود. در ابتـدای گرایی« این نیرو، بر »خلقیاتی  وان گفت، »توسعهتمیکه  

، مشخ  شده بود که »توسعۀ اقتصادی، اجتمـاعی، و فرهنگـی« ضـرورتی 1370دهۀ  
دهی بــه وضــعیت هــای پــس از جنــگ، ضــرورت بازشــکلانکارناپــریر اســت. خرابی

به اضطرارهایی دامـن زده بـود کـه بـا اندازی دوبارۀ کشاورزی و صنعت،  روستاها، و راه
کید بر هدایت باطنی پاسخ نمی ریزی، و گیری، برنامـهگرفـت، بلکـه نیازمنـد سـختتأ

سـرعت راه خـود را در محافـل دانشـگاهی و گرا بهکنترل بود؛ درنتی ه، ادبیـات توسـعه
از تری شناسان توانستند با صراحت بیشطور مشخ ، جامعهگراری باز کرد و بهسیاست

هـا همچنـین نیـاز دولـت بـه توسـعۀ اقتصـادی و ای دفـاع کننـد. آنویکردهای توسعهر
ای دهه نخسـت اجتماعی را مغتنم شمرده و گاه تعریضاتی نس ت به نیروهای ضدتوسعه

 آوردند.  عمل میانقلاب به
ای در م لۀ »مرز دان « ، مقاله1370شناس علم در اوایل دهۀ محمد توکل، جامعه

جان ـه فلسفی را متهم کرد که با تسلط همهـطور مشخ ، تفکر کلامیبه  ر آنو د  نوشت
دهـد: »تفکـر کلامـی و بر ساحت فرهنگی، اجازۀ پژوه  ت ربی دربارۀ فرهنگ را نمی

شود. این فقر فرهنگـی چنان در فرهنگ ما مایه دارد که مانع تحقی  ت ربی میفلسفی آن
ک که لازمۀ تحقیـ  اسـت پـی  ب ـریم و یـک با شرا    دهد که این بحثبه ما اجازه نمی
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تفکر را کنار بگراریم و تئوری دیگری را برای رفتارهای اجتماعی و علای  سیاسی مطرح 
 1360(. طـرح چنـین ایـرادی در دهـۀ 10،  1372نقل از: دانشـگاه انقـلاب،  کنیم« )به

ناکارآمـدی ای را نداشـتند.  شناسان نیـز جرئـت چنـین رویـاروییناممکن بود و جامعه
ای پـس از جنـگ، بـه های توسعهدر حوزۀ فرهنگ، و ضرورت   1360های دهۀ  سیاست

را محکوم کننـد.   1360ها جرئت داده بود که فیلسوفان ضدخلقیاتی و ضدمدرن دهۀ  آن
گرایان دورۀ پهلوی نشان کردند خود را متفاوت و جدا از خلقیاتبراین، کوش  میافزون

ی«، موضع خود را مشروعیت ب خشند. اگـر بخـواهیم ایـن بزدگ»غر  دهند و با کلیدوا ۀ 
گونـه بـود: »خلقیـاتی بـاش  هـا اینبندی کنـیم، راه ـرد آناختصار صورت موضع را به

گرا هـم بـاش  امـا خـودت را از زده ن اش «؛ یا بهتر بگویم: »خلقیاتی باش  توسعهغرب
  انر خلقیات دورۀ پهلوی جدا کن «

که در میزگرد م لۀ »دانشگاه انقلاب« در شناسانی  یشتر جامعهاین نکته در سخنان ب
شرکت کرده بودند، مشهود بود؛ برای مثال، فرهنگ رجایی، ترفند جـال ی را   1372سال  

روی، ایـنبـاور نیسـت و ازکرد نشان دهد که خلقیاتسو، تلاش مییککار گرفت. ازبه
زاده، آدم عمی ، دانشمند، ن تقییدحسوم سکرد: »مثلًا مرح زاده را نقد میسیدحسن تقی

شـود گونـه میو فاضلی بود؛ اما در قضاوت  راه خطا رفت، فکر کرد که حوزه  نظر را این
درست کرد که ما از سر تا پا غربی شویم. اما  ابت شد که کاربرد ندارد. بحران رخ داد و 

آید که مـا نظر میبه نتی ۀ آن انقلاب اسلامی بود. حالا سؤال این است که ک ا هستیم؟
یک از چیزهایی کـه از غـرب آمـده خواهیم ادعا کنیم هیچافتیم و میمیاز آن طرس بام  

زاده خورد. شک نیست که ما حـالا ن ایـد جـوابی مثـل جـواب تقـیاست به درد ما نمی
دهد که پاسخی مانند (. رجایی درحالی وعده می18،  1372بدهیم« )دانشگاه انقلاب،  

باور است؛ زیرین فکرش، اتفاقاً خلقیاتی و شکست  هایندهد، که در لایه  زادهتقیپاسخ  
دشـواری کنـد کـه بههـایی را مطـرح میبرای مثال، در تعریف از »تمدن زنـده«، ویژگی

تواند متمایز از رویکرد خلقیاتی باشد: »تمدن زنده، تمدنی است که امکانات را برای می
های متعـدد جامعـه، سـؤالات مهمـی هـم دربارۀ جن هها  آدم  کند تا آنای فراهم میعده
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شناسی تمدنی نمـوده، نظریـۀ زوال بنویسـند« طور مرتب، آسیبطرح کنند و درواقع، به
 (. 16، 1372)دانشگاه انقلاب، 

شود که مسـئله در با کنار هم گراشتن دو گزارۀ اخیر از فرهنگ رجایی، مشخ  می
زده« بـود؛ گرای کمترغربیا »خلقیات توسعهدل« معت آن لحظه، احیای نوعی »خلقیات

بندی ایـن پرسـ  را تغییـر جای کنار گراشتن پرسـ  از زوال، صـورت معنا که بهاینبه
بندی خلقیـاتی دورۀ پهلـوی، ایـن زوال بـه پرسـ  از ای که اگر در صورت گونهدهد؛ به

سفی تمـدن اسـلامی و فلـقاجار و مشروطه گره خورده بود، در این ا به نقطۀ اوج علمی
یابنـد، تـا از خلـدون اهمیـت میهای زوال آن گره بخورد؛ برای مثال، فارابی و ابنلحظه
 ای سخن گفته شود که تمدنی و اسلامی است، اما انزواطلب نیست.لحظه

شاید گفته شود که کوش  برای ای اد چنـین تعـادل و تـوازنی، ارزشـمند بـود، امـا 
بندی ایـن دو سـطح ضمامی مشخصـی بـرای مفصـلح انچ طرواقعیت این است که هی

شد؛ مگر نه اینکـه خلدون برای ا  ات برادری آورده میاحمد و ابنوجود نداشت. نام آل
گرا بودند؛ اما مسـئله ایـن بـود کـه باور و توسعهزمان، خلقیاتطور همافراد نیز به  همین

ششی که چنـدان هـم موفـ  ن ـود؛ زمانی بودند؛ کوهمواره در پی انکار یا تعدیل این هم
گرایی در مانـدگی ت ربـهبرای مثال، بیو: محمدی در این میزگـرد، بـرای توضـیح عقب
ــه توضــیحی تمامــاً خلقیــاتی متوســل می گویــد: »عــدم شــود و میعلــوم اجتمــاعی ب

نفس محققین، یک علت مهم دیگر در شناخته نشدن و عدم رشد تحقیقـات در بهاعتماد
ر ایران است. عدم اعتمـاد از خصوصـیات بـارز مـا اسـت )عـدم سی دشنارشتۀ جامعه

تـوانیم مـثلًا بـا کنیم کـه چگونـه میاش فکـر مـیاعتماد به خویشتن و دیگران(. ما همه
اندام کنیم. چگونه حرس بـزنیم تـا تخطئـه توانیم عرضها رقابت کنیم، چگونه میغربی

 (.19، 1372کند« )فرهنگ انقلاب، یجرئت منشویم و این سؤالات و تردیدها ما را بی
دولت، ـجای رابطـۀ مردمچیند و بـهاین نگاه خلقیاتی پای دولت و سیاست را برمی

شناسـان سـخنان ایـن جامعهدهـد. درواقـع، در طـول  فرد را پیشـنهاد میـرابطۀ جامعه
هــا ایــن اســت کــه ریســمان بافتنبــه  شــود کــه هــدس از آســمانســران ام روشــن می
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سیاسـت   عنوان کوششی برای گـره زدن امـور خُلقـی بـهایی دوران پهلوی، بهگرتلقیاخ
حل مطرح شد که در دوران جمهـوری اسـلامی، امـر درنظر گرفته شود. درنتی ه این راه

نظر طور مستقیم به خود جامعه و مردم گره زده شود. فرهنگ رجـایی، کـه بـهخلقیاتی به
زند، بنیاد این تلاش را افشـا تر دست به مقایسه میحای صریگونهمیان، بهاینرسد درمی

 کرده است: 
گویم که پاسخ متفکران ما غلط بوده از آغـاز مشـروطیت تـا انقـلاب اسـلامی.  »من می 

کردند که دولت قاجار فاسد اسـت  پاسخشان این بود که مشکل ما »سیاست« است. فکر می 
سخشـان سیاسـی بـود. امـا الان  . پا شـود و اگر دولت خوبی روی کار بیاید، مشکل حل می 

سـیدجواد ط اط ـایی،  گویند، مشکل ما سیاسی نیست. آقای  آمدۀ ما می میدان به متفکران تازه 
گویند، مشـکل مـا اصـلًا سیاسـت نیسـت. مشـکل مـا  بشیریه، توکل، و حسین عظیمی می 

 (.  25، 1372دهیم« )فرهنگ انقلاب، حل سیاسی نمی تر است؛ بنابراین، راه پیچیده 
های نامتناسـ ی نظر از این نکته که این جملۀ رجایی، دقت کافی ندارد و نمونهصرس

نشاند، اما دربردارندۀ این حقیقت است که دانشوران علوم انسانی، را در کنار یکدیگر می
عمـل  1370ای جمهـوری اسـلامی در دهـۀ که در نسـ ت تنگاتنـگ بـا برنامـۀ توسـعه

اند و زدا مشتر: محور، و سیاستگرا، جامعهتوسعهـاتیخلقیاور  کردند، در نوعی از بمی
هـا در راسـتای اهـداس وظیفۀ دولت یا جامعه، رصـد ایـن خلقیـات و همگراسـازی آن

 ای است.توسعه

 گرایی تمدنیبا خلقیات  موازنه. سیاست توسعه: در پی برقراری  2-3

های ناشـی ماندگیان عقب، بیشتر متمرکز بر ج ر1370ای در ابتدای دهۀ  اهداس توسعه
پردازان نقـلاب بـود. شـگفت نیسـت کـه نظریـهاز جنگ و اقتصاد بستۀ دهـۀ نخسـت ا

آینده را دردسترس نداشتند؛ اما بهای روانداز توسعهگرا در آن روزها، هنوز آن چشمتوسعه
پروراندند. برنامۀ »نوسازی فرهنگی« در سـطح نظـری، رسیای چنین چیزی را در سر می

بـر مقایسـه میـان شناسانه و استعماری فاصله گرفته بود، اما م تنیچه از شمای شرقاگر
نیافتگی فرهنگی در جوامع سـنتی یافتۀ فرهنگی در جوامع مدرن و توسعهوضعیت توسعه
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شناسانه بودن آن ن ود، بلکه کرد، شرقیکرد را خلقیاتی میبود. درواقع، چیزی که این رو
که در این ـا با عنوان »من  ملـی« یـا »شخصـیت ملـی« ـــاین  هنیت بود که چیزی  
ای گونـهگیری و مدیریت اسـت؛ بهاندازه وجود دارد که قابلــ  معادل »انسان ایرانی« بود

ترمیم باشـد. تقـی آزاد ارمکـی در مقالـۀ که انحـراس از میـانگین آن، مشـخ  و قابـل
( 1376فرهنگـی در ایـران« )  »بررسی نظریۀ نوسازی: مطالعۀ موردی دربارۀ تقدیرگرایی

گویـد کـه سـنت )تقـدیرگرایی( و کند. گرچه او در پایان مقالۀ خـود میچنین کاری می
 ،هاسـتکـه ال تـه در کـار او محـدود بـه تهرانی،  مدرنیته )تـدبیرگرایی( در نـزد ایرانیـان

مخالف   رویهیچتنیده است و درنتی ه، رابطۀ این دو را ن اید تقابلی دانست؛ اما بهدرهم
، پریری خلقیـات ایرانـیسن   چنین روحیه یا منشی نیست. گویی اعتقاد به سـن  

محل مناقشه ن ود، بلکه بحث بر سر نحوۀ سن   آن و تقابلی یا تعاملی دانسـتن رابطـۀ 
 های مدرن بود.این خلقیات با ارزش

انـۀ می در روی و ایسـتادنالقلم، نیازی بـه میانـهدرمقابل، کسانی چون محمود سریع
دو، نظر آنان، رابطۀ میـان ایـنکردند و بههای مدرن احساس نمیخلقیات ایرانی و ارزش

ترین اقدام در راسـتای آمیـزش القلم ان ام داد، مهمتردید تقابلی بود. کاری که سریعبی
های نظام اسلامی بود. امـا ان ـام چنـین کـاری، بـدون نگاه خلقیاتی با اهداس و ارزش

القلم، زبان حال پریر ن ود. سریعهای مفهومی امکانجاییها و جابهتصرسوبرخی دخل
ــلامی را مینیروهــای فطرت ــوری اس ــرای جمه ــرخلاس جامعهگ ــت و ب ــان دانس شناس

کردنـد، های خود تقابل با نیروی یادشده را نیز فراموش نمیگرایی که در بسط ایدهتوسعه
کار گـرا بـود؛ ترفنـدی کـه او بـهفطرتای روهـخلقیاتی به همـان نیدر پی فروختن متاع 

یادشده »هدایت فطری« و »تکامل باطنی«   بست این بود که  نشان داد آنچه نیروهایمی
ای نیست. او در مقالۀ »سنت، مدرنیسم، و های توسعهنامند، چیزی جز همین انگاره می

نویسـد: »در ـــ میبـوده است  1370ای در آ ر  که در اصل سخنرانیفرهنگ توسعه« ــ
رابطه با توسعه، عقیدۀ من این است که توسعه، لغت یا مفهوم جدیدی نیسـت. توسـعه، 

منـد طور فطری بـه تکامـل و به ـود علاقهتعریف جدیدی است از تکامل بشری. بشر به
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طور  اتی در پی ایـن اسـت کـه از موقعیـت کند. بهائماً کوش  میاست و در این راه، د
موردتصور خـود دسـت یابـد. از روز اول خلقـت هـم بشـر   ب وطلوفعلی به موقعیت م

کند، القلم می(. کاری که سریع27،  1371القلم،  دن ال این تکامل بوده است« )سریعبه
زدایی از رابطۀ »توسعه« و »فرهنگ غربی« است. سخن او این است که توسـعه، مفصل

های تنها یکی از گونـه  بی«غر  امری فطری است و فرقی با تکامل باطنی ندارد و »توسعۀ
ظهور و بروز آن است. او ضمن یـادآوری ایـن نکتـه کـه »اگـر در تمـدن مـادی غـرب، 

یافتگی به مفهوم علمی آن نتوانسته است با اخـلاق و انسـانیت و فضـیلت تلفیـ  توسعه
القلم، جهت مقایسـه را (. سریع27،  1371القلم،  شود، این مشکل غرب است« )سریع

 زده« ن اشد سازی جدید، دیگر »غربگرایی و تمدنتا خلقیات کندمعکوس می
سازی« برای رسـتۀ پیروزمنـدی کـه در پـی »اشـاعۀ ایـدئولو یک« و »صـدور  »تمدن 

گفـت،  انقلاب« بودند، طنین خوشایندی داشت؛ بنابراین، اینکه کسی پیدا شده بود که می 
ندهید؛ زیرا، توسعه، تنها بازوی  اه  د ر خو های مادی توسعه تردیدی به گیری از امکان در بهره 

اسـت، نـه بنیـاد و ارزش  اتـی آن،    -سـازی اسـلامی در این ـا تمدن -سازی  مادی تمدن 
ای خـود بـا عنـوان »توسـعه  القلم در طـرح کلـی توسـعه آمد. سـریع شمار می خوشایند به 

  های فرهنگـی معنای انسـ ام درونـی« در پـی ان ـام همـان کـاری بـود کـه ایـدئولو  به 
همچون جایگزینی آموزش   ـجمهوری اسلامی پس از انقلاب با سخنان م هم و غیرعملی  

 (. 1خواهان ان ام آن بودند )تصویر شمارۀ    ـماشینی با آموزش سیستمی 
های انکارناپـریری بـا الگـوی توسـعۀ القلم، امروزه شـ اهتای سریعالگوی توسعه

مشروعیت به فلسفۀ حیات و پس از   از  رکتای، حچینی دارد. در این الگوی چهارمؤلفه
المللـی( ها و کاربردها )در سطح ملـی و بینسوی نظام تربیتی و روش ــ بهترتیببهآن ــ

هـا و کاربردهـا، م ـال دیگـری را است. بحث از جزئیات مشـروعیت سیاسـی و روش 
تعیـین  باشیم، بـدونطل د، اما اگر مشروعیت سیاسی و توسعۀ علمی را درنظر داشته  می

تع یر پریر نیست. بههای تربیتی، امکانتکلیف دو جزء دیگر، یعنی فلسفۀ حیات و روش 
یافتگی علمـی و انسـ ام درونـی طرس توسـعهخواهد بـهای که میالقلم: »جامعهسریع
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صورت عملـی و صورت تری ونی، بلکه بهحرکت کند، باید تعریف خود از حیات را نه به
 .شد«با کاربردی روشن کرده

 
یع. صورت1 شکل  القلم از توسعه همچون انسجام درونی بندی سر

 ( 28 ،1371القلم، من ع: )سریع
 

کـه در ابتـدای انقـلاب، معـادل »فرهنـگ -القلم، مفهـوم »هویـت ملـی« را  سریع
زند و جمهوری اسلامی را دعوت به بحث »تمدنی« پیوند می  -شدطاغوتی« دانسته می

گرای« خود را در چارچوب مفهـوم انقلاب« و »سیاست اشاعهکند که داعیۀ »صدور  می
صورت قادر خواهد بود »سیستم« بسازد، خـود اینزیرا، در »تمدن سازی« پیگیری کند؛

های فردی برقـرار های کلان خود با سو ه را بازتولید کند، و رابطۀ منس می میان سیاست
آیـد، مختصـات ایـن توسـعۀ رمی( ب1های جدول شـمارۀ )گونه که از مؤلفهسازد. همان

گراسـت. زدوده، نهـادگرا، و قانونالقلم، فردگرا، سیستمی، سیاسـتتمدنی از دید سریع
سازی لی رال های دیگر نظامدرواقع، این طرح، لی رالیسم سیاسی را حرس کرده و ظرفیت

خـدمت مشـروعیت هیئـت حاکمـۀ کار گرفتـه و بهرا در سطح اجتماعی و اقتصادی بـه
بـرد، امـا طـرح پرداز خاصـی را نمیالقلم، نام نظریهود درآورده است. اگرچه سریعموج 

شناسـان های چشمگیری با طرح پارسـونز دارد. اگرچـه جامعهای او ش اهتچهارمؤلفه
القلم، گفتنـد، امـا در بیـان سـریعکار ایرانی نیز بسیار از پارسونز میگرا و محافظهتوسعه

ــونزی، به ــت پارس ــهگورهیاف ــورت ن ــای فطرتبندی میای ص ــه نیروه ــود ک ــرا و ش گ
 های هواخواهان نظام سیاسی را نیز م اب و متقاعد کند.ترین لایهایدئولو یک

تر که در محافل  های سرسخت شدند. لایه متقاعد نمی ترفندهایی    ال ته همگان با چنین 
 منازعۀ اسـلام و  دتاً عم   تندروتری مانند روزنامۀ »کیهان«، »ص ح« و... جمع شده بودند، و 
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 ـمدرنیته را   فهمیدنـد، تلفیـ  را  شناسـانه می هستی    ـپیروی از مرادشـان، احمـد فردید به ــ
ها، توسعه یا هر مفهوم دیگری، جوهری داشت  نظر آن دانستند. به معنا و فاقد اصالت می بی 

شدن ت ربـۀ  شد، و درنتی ه، امکان تلفی  یا دورگه  های زندگی وارد می که در همۀ ساحت 
کرد؛ برای مثال، یوسفعلی میرشکا:، در مقالـۀ »پرسـ  از ماهیـت  توسعه را ناممکن می 

 ـ ـــ  القلم ارزیـابی کرد تـوان پاسـخی بـه آرای کسـانی ماننـد سـریع که آن را می مدرنیته« ـ
خـواهیم در کارنـاوال توسـعه شـرکت کنـیم، بایـد از جـان و دل،  نویسد: »مـا اگـر می می 

م و آن را در تمام ساحات زندگی خود وارد کنیم و چنـین چیـزی ممکـن  یری بپر مدرنیسم را 
نیست، مگر اینکه بپریریم بشر، دائرمدار وجود است، و هرچه که هست بایـد در خـدمت  

 (. 14و   7،  1374بشر باشد؛ حتی اسلام« )میرشکا:،  
هـایی را  ای اسـت؛ زیـرا، نتی ـۀ ن ها، متن صـادقانه متن میرشکا:، ازقضا، از برخی جن ه 

رود؛ اما افرادی مانند  سراغ اصل مسئله می کند و صاس و صریح، به همان ابتدای کار افشا می 
زننـده بودنـد؛ زیـرا، درنهایـت،  رغم خلوص باطنی انقلابی، از جهاتی هـم دل میرشکا:، به 

آمـد. در آن دسـتگاه  سـازی نمی سـازی و تمدن کار نظام شان، چنـدان بـه سخنان وجودگرایانه 
معنای از دسـت دادن  کردید یا دنیا را؛ زیرا، انتخاب هر دو، بـه ا باید دین انتخاب می ، ی کری ف 

ها نداشـت.  ای از ایـن مقولـه هم دین و هم دنیا بود. اما نظام سیاسی، دیگر در: وجودگرایانه 
ت دیل نظام اسلامی به تمدن اسلامی، نیازمند قرار گرفتن دین و دنیا در کنار هم بود که اگرچه  

 اصالت وجودی چندانی نداشت، اما ضرورت و وجوب آن قطعی بود. 
گرا کـه کـار دید؛ یک گفتـار توسـعهنظام اسلامی، دو دسته گفتار را در برابر خود می

گرای آن های سیاسی نداشت و سویۀ خلقیـاتی و تمـدنچندانی به اصلاحات و دگرگونی
بود و دیگری، گفتـاری   حق تلبا مفروض گرفتن مشروعیت سیاسی دستگاه موجود، قاب

رفـت و بـه نقـد سـنت دن ال دگرگـونی سیاسـی و معرفتـی میطور مشـخ ، بـهکه بـه
، ع ـدالکریم سـروش بـود. 1370پرداخت؛ جریانی که نمایندۀ شاخ  آن در دهـۀ  می

و ایـن همراهـی در نیمـۀ   پیوستندهایی به یکدیگر میگرچه این دو دسته گفتار در لحظه
امکان این حداما هدس دولت این بود که تا،  های درخششی هم داشتدوم آن دهه لحظه
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ــار نخســت به ــار از یکــدیگر دور نگــه داشــته شــوند. از گفت ای مشــخ  گونــهدو گفت
شود. انقلابیون ولایی، گفتارهـای  شدت محدود و کنترل برداری شود و گفتار دوم، بهبهره 

سـتند. یکـی از نویسـندگان ایـن دانمیتوسعۀ فرهنگی را در راستای »تهاجم فرهنگـی«  
ای، ای به این مضمون گفته بود: »مضحکۀ توسعۀ فرهنگی از دیـدگاه عـدهجریان، جمله

ها، هیچ نیست، الاا همان تمدن بزر  مق ور و این ملـت زدگیآن هم با این پیازداغ غرب
در بهمـن ای را به لقای آن بخشـید و فاتحـۀ آن را در جریان انقلاب، عطای چنین توسعه

(. این سخن، در آن قالـب فکـری، بیـراه نیسـت، امـا 12، 1374خواند« )بهزاد،    1357
 سازی، خاص حکومت پهلوی نیست.  توجهی به این نکته ندارد که تمدن
منـد و دارای رسـالت ایـدئولو یک بدانـد، بـرای خـود هر ارزشی کـه خـود را تاریخ

ساز، قادر به اشـاعه های تمدنلفهمؤ  به  سازی قائل است؛ زیرا، بدون توجهرسالت تمدن
تردیـد، جهت، این گروه از هواخواهان جمهوری اسلامی، بیو صدور خود نیست. ازاین

هـا، دردی از گرایـی آنگرا بودنـد، امـا  اتتر و متعهدتر از آن دانشـوران توسـعهخال 
هـا ودن آنکرد. ال ته باستلزامات جدید حکومت اسلامی در دهۀ دوم زیست آن دوا نمی

ای، لازم بود، امـا قـرار بـر ایـن ن ـود کـه نیروهـای برای انتقاد پیوسته از نیروهای توسعه
های خاصی از توسعه، برای گـرر از نظـام بندیای نیز حرس شوند؛ زیرا، صورت توسعه

سـویه هـم ن ـود. اسلامی ضروری بود؛ اگرچه ایـن رابطـه، یکـاسلامی به تمدن ایرانی
بندی کوشیدند منافع حکومت را در این صورت حال که میعینی نیز دراهوسعنیروهای ت

 بردند.های خودشان را نیز پی  میخلقیاتی توضیح دهند، اهداس و خواستهـایتوسعه
 شناسان و دولت: تکوین یک نظم دانش خلقیاتی. همگرایی جامعه3-3

فکر سن   خلقیات با رویکرد توان یافت که  های تلاقی متفاوتی را میها و مکانلحظه
نه صورت انضمامی ــشاید نخستین لحظه و مکان تلاقی به  شود؛ اماای همراه میتوسعه

ردیـابی سـیما قابلوای صدا ــ در مرکز تحقیقات، مطالعات، و سن   برنامـهنظرورزانه
علوم   ، وهنگپژوهشی دربارۀ »ارت اطات، توسعه، فرـای علمیباشد. این مرکز، فصلنامه

های نخست انتشار، تقی آزاد کرد که مدیرمسئول و سردبیر آن در سال انسانی« منتشر می
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ای هـای رسـانهبحث  ارت اطـاتی یافـت و بـهارمکی بود. این م له بعدها، سـیمای تمام
گرفت. پی  از های نخست آن، چند موضوع محوری را دربر میمحدود شد؛ اما شماره 
بر توسعۀ فرهنگی و مسئلۀ »فرهنگ ملی« بود که در نیمۀ نخست هرچیز، تمرکز م احث  

شناسان در نهادهای فرهنگی وابسته به حکومت تـرویج ، بیشتر توسط جامعه1370دهۀ  
شد و حتی راه خود را به اتاق فکر صداوسیما بـاز کـرده بـود. موضـوع محـوری دوم، می

توسـعۀ فرهنگـی و بـا   ط  بحث »سن   فرهنگی و اجتماعی« بود؛ اینکـه مسـائل مـرت 
 ای را چگونه باید سن ید؟رسانه

هـای مرکـز تحقیقـات شده در ایـن م لـه و نیـز فعالیتهای مطرحمروری بر بحث
سـاز و سـن   گرایی خلقیـاتی و تمدنگرارد که توسـعهسیما، جای تردیدی نمیوصدا 

یادشده در سال   اند؛ برای مثال، مرکزشناختی توسعه، دو رکن همراه و همگام بودهجامعه
القلم دعـوت کـرد تـا بـا عنـوان »اصـول  ابـت توسـعه« بـرای از محمود سـریع  1374

پژوهشگران واحدهای شهرستانی این مرکز سخنرانی کند؛ بنابراین، همگرایی نیروهـای 
تر این باشد کـه شاید پرس  مهم  های این مرکز کاملًا مشهود بود؛ امایادشده و سیاست

خلقیــاتی وجــود داشــت؟ آزاد و توســعۀ فرهنگــی« و بیــان ادبیــات »چــه نســ تی میــان 
همفکران ، در میزگردهای پرشماری که دربارۀ »توسعۀ فرهنگی« در م لۀ »پـژوه  و 

بندی و کردند، در پی آن بودند که این مفهوم را در بستر ایران صورت سن  « برگزار می
ها« کـه بـا و سهم رسانه عۀ فرهنگیسن   کنند؛ برای مثال، در میزگرد »فرایند توس قابل

شـد، اک ر فرهنگی، شـهیندخت خـوارزمی، و تقـی آزاد ارمکـی برگـزار میحضور علی
پریر کردن »توسـعۀ فرهنگـی« اشـاره فرهنگی در ابتدای بحث خود به ضرورت سن  

اش بررسی کنیم، چیزی نخواهد بود جـز ارتقـا از کند: »اگر توسعه را در مفهوم کلیمی
تر به یک سطح بالاتر که هـر دو جن ـۀ مـادی و معنـوی را دربـر خواهـد نازل   یک سطح

داشت؛ ولی مسئلۀ اساسی این است که اگر بخـواهیم بـه یـک فراینـد توسـعۀ فرهنگـی 
های آن چه خواهـد ملاحظه دست یابیم، باید این پرس  را مطرح کنیم که شاخ قابل

 (. 6، 1374بود« )سعیدیان، 
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ۀ بحث و در تلاش برای ارائۀ تعریفی از توسعۀ فرهنگی، بـه بیـانی آزاد ارمکی در ادام
شـود کـه توسـعۀ فرهنگـی را گویـد: »اغلـب، دیـده میشود. او میخلقیاتی نزدیک می

سخنی گروهی تعریـف های فرهنگی یا وفاق گروهی یا همها و مشارکتعنوان فعالیتبه
زگردیم، توسعۀ فرهنگـی ع ـارت از کنند.... حال اگر به تعریف آقای دکتر فرهنگی بامی

وقت شاید بتوان این تع یـر حرکت از یک سطح فرهنگی به سطح فرهنگ بهینه است؛ آن
های فرهنگی و مولدان فرهنگ و اندیشه، کم اسـت را داشت که در شرایط ق لی، فعالیت

. در شـودو در شرایط بهینه بیشتر خواهد بود یا با بیشتر شدن آن، شرایط بهینه حاصل می
شود و وارد یـک سـطح تر میسازی عمدهاین ا بحث الگوپریری و الگوسازی و فرهنگ

(. مـدیریت فرهنگـی، 7،  1374دیگری از توسعۀ فرهنگـی خـواهیم شـد« )سـعیدیان،  
 مشاهده است.سازی رفتارهای فرهنگی در این ادبیات قابلالگوسازی، و بهینه

رو هسـتیم. در بیـان  سعۀ فرهنگـی« روبـه های خاصی در ادبیات »تو در این ا با تعدیل 
یونسکو، هدس از این ادبیات، کمک بـه دمـوکراتیزه شـدن فرهنـگ و بسـط و تکثـر حـوزۀ  

یافته است؛ اما در ایران، این ادبیات با اهـداس کنترلـی و  عمومی در کشورهای کمترتوسعه 
عنوان هدس  به شود. آزاد در این بحث با اینکه »عمومی کردن فرهنگ« را مدیریتی طرح می 

ای قائـل اسـت کـه چیـزی جـز  پریرد، اما غایتی برای چنین توسـعه »توسعۀ فرهنگی« می 
(. این  9،  1374»وفاق«، »همدلی«، و »سازگاری اجتماعی و سیاسی« نیست )سعیدیان،  

زنـد؛ امـا »مـدیریت  غایت، بحث از »توسعۀ فرهنگی« را به »مدیریت فرهنگـی« گـره می 
  که نیروهای ایدئولو یک همچنان در سطوح بالای قـدرت ، یران فرهنگی« در بستر خاص ا 

پوشـد. درواقـع، ایـن ادبیـات کنترلـی و  الزاماً جامۀ مطلوب آن نیروها را می  ، حضور دارند 
کند؛ یعنی »توسعه« و »هدایت فطری« را  گرا ادغام می مدیریتی، »توسعه« را با بیان فطرت 

 کند. یات خلقیاتی جدید تولید می آمیزد و از این رهگرر، یک ادب در هم می 
مسئلۀ عمدۀ این ادبیات خلقیـاتی جدیـد، بـرخلاس ادبیـات خلقیـاتی دوران پهلـوی،  

پـریری، رفتارهـای مـردم  ای مردم عادی نیست؛ بلکه کنتـرل، هدایت رفتارهای ضدتوسعه 
های مطلوب نظـام  شده است که ارزش است. درواقع، »فرهنگ بهینه«، یک فرهنگ کنترل 
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بیان دهۀ شصتی آن، فطرت انسـانی  تری برساند؛ یا به تر و مطلوب می را به سطح بهینه اسلا 
کنـد: »در توسـعۀ  روشـنی مطـرح می اک ر فرهنگی، همین مسئله را به تر کند. علی را پالوده 

تــر سـوق دهــیم«  خــواهیم یـک روح زلال را بــه یـک مرحلـۀ زلال فرهنگـی، درواقـع، می 
، سخن از »زلالی روح« در میـان اسـت، امـا ایـن »روح  (. همچنان 9،  1374)سعیدیان،  

هایی از  زلال« باید همواره، پای ، ارزیابی، و سن   شود تا مشخ  شود که چـه سـویه 
 اندیشی شود. شده یا غیربهینۀ آن چاره های آلوده آن، کمتر زلال است و درنتی ه، برای جن ه 

بـا م احـث توسـعۀ فرهنگـی   توانسـتمیزمینۀ خلقیـاتی کـه  زمان با این پساما هم
سن ی و افکارسن ی نیـز درحـال کارگیری روش نگرشوجو برای به، جستآمیخته شود

ان ام بود. از کارهای علی اسدی و م ید تهرانیان در رادیو و تلویزیون ملـی، نزدیـک دو 
گرشت و مطالعات افکارسن ی، دچار سستی بنیادینی شـده بـود. درنتی ـه، دو دهه می
شد. مسیر نخست، مراجعه به پیشـینۀ مطالعـات زمان پیموده میای همگونهد بهمسیر بای

هـا، و مسـیر شناختی کار آنها و جزئیات روش نامهکارگیری پرس اسدی و تهرانیان و به
ویژه ادبیـات گـرا، بـهسن ی در ادبیات علـوم اجتمـاعی کمیدوم، رجوع به منابع نگرش

 بود.  1960و  1950های کایی دههشناسی آمریسن ی در جامعهنگرش
شناختی نیز بود.  های اصلی طرح این ادبیات روش »سن   و پژوه « یکی از محمل 

در این  ،  های بنیادی وزارت ارشاد شد که چند سال بعد، رئیس مرکز پژوه   مسعود کو ری 
شـی  ها: ساخت، و کارکردهای آن« دارد که آشـکارا، کوش ای با عنوان »نگرش م له، مقاله 

سن ی در ایـران اسـت. ایـن مقالـه بـا اشـاره بـه فقـدان چنـین  برای روشمند کردن نگرش 
سـن ی  مطالعاتی در ایران و توجه روزافزون دانشوران نوظهـور علـوم اجتمـاعی بـه نگرش 

هـای  در غرب، بررسی نگرش   1920های  شود: »با اینکه از حوالی سال اجتماعی آغاز می 
هایی  شناسی، علوم سیاسی، و حتی در عرصـه اعی، جامعه شناسی اجتم اجتماعی در روان 

های  جز کوشـ  چون بازاریابی و فروش محصولات رنگارنـگ موردتوجـه اسـت، امـا بـه 
ای جدی در ایران به آن توجه نشده است؛  گونه های اخیر، هنوز به در سال   محدود و پراکنده 

هشگران علوم اجتمـاعی، متوجـه  ای از مسئولان و پژو آید که موج نوخاسته نظر می چنین به 
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ای کـه  گونـه اند؛ به های مختلف اجتماعی شده های اجتماعی گروه اهمیت سن   نگرش 
(. کـو ری بـر  76،  1375شود« )کو ری،  رو می روز این موضوع با اق ال بیشتری روبه به روز 

شـنایی بـا  هـا، تنهـا آ نظر او، مطالعۀ نگرش کند. به رابطۀ تنگاتنگ رفتار و نگرش تأکید می 
زمینۀ عمل یـا رفتـار اسـت و درنتی ـه، بـا شـناخت  باورهای افراد نیست؛ زیرا، باور، پی  

توان به اهمیـت و فوایـد  بینی و هدایت کرد: »هنگامی می توان رفتارها را پی  ها، می نگرش 
هـا و رفتـار آشـکار شـود. درواقـع،  درستی پی برد که رابطۀ میان نگرش ها به بررسی نگرش 

تـوان رفتـار احتمـالی افـراد را  گویی به این پرس  که چگونـه می ناسان در پی پاسخ ش روان 
 (. 77،  1375کنندۀ رفتارها پی بردند« )کو ری،  بینی کرد، به نق  ت یین پی  

ای و ت لیغــاتی بــود. ســیما، بیشــتر نــاظر بــر اهــداس رســانهوســن ی در صدا نگرش
دربارۀ فرهنگ، وارد این صـحنه شـد. ایـن  زمان، نهاد دیگری با گسترۀ کاری فراگیرترهم

عنوان یکی از شوراهای اقماری به  1365نهاد، »شورای فرهنگ عمومی« بود که در سال  
گراری، و هدایت عالی انقلاب فرهنگی آغاز به کار کرد. »تعیین اهداس، سیاستشورای

ا معیارهـا و گیری این شورا بود؛ امفرهنگ عمومی کشور«، از ابتدا یکی از اهداس شکل
سـوی ایـن وتدریج تغییر کرد. بـرای در: بهتـر سمترویکرد ناظر بر چنین شناختی، به

تغییر، کافی است دو مصوبۀ شورای فرهنگ عمومی دربارۀ »شناخت وضعیت فرهنگـی 
کشور« را در دو لحظۀ تاریخی متفاوت مرور کنیم. مصوبۀ نخست، بـا عنـوان »ضـوابط 

تصـویب به  1367خـرداد    21نـگ عمـومی کشـور« در  نحوۀ مطالعۀ دائمـی وضـع فره 
دهـد، »اهـم موضـوعات موردمطالعـه« . نگاهی به مادۀ دوم این مصوبه نشان می1رسید

گاهی از وضـع عمـومی فرهنـگ کشـور و ارزیـابی مسـتمر آن بـرای کمـک بـه  برای »آ
ــت ــا سیاس ــلامی«، تنه ــگ اس ــومی و رواج فرهن ــگ عم ــد فرهن ــت رش گراری در جه

خوانی، مط وعـات، سـینما، هنرهـای گونـاگون، ی )کتـاب و کتـابمحصولات فرهنگـ
 گیرد. های ملی و قومی، ورزش و تفریحات، و...( را دربر میرسوم و سنتوآداب

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
 

 به:  :.ر  کامل متن به  دسترسی و  بیشتر   آگاهی  یبرا  .1
https://www.pcci.ir/fa/desision/daheshast/desision1367/zavabetemotalee 



 

 

 فصلنامه تحقیقات فرهنگی ایران 
 

 
 

126 
 2شماره    ، 19   دوره 

 1405  تابستان 
 74پیاپی  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

هـا تر، در این برهه، »مطالعۀ فرهنگ عمومی«، ارت اط ناچیزی با ارزشبیان روشنبه
ه پـایین و متکـی بـه عملکـرد های افراد دارد و نگاه مسلط، همچنـان از بـالا بـو نگرش

هـای فرهنگـی را ربط است؛ گویی، محصولات فرهنگی هستند که گرای نهادهای  ی
سازند نه برعکس. شاید دلیل این کار، این باشد که هنوز ایمان و ایقانی بـه در جامعه می

موفقیت برنامۀ ایدئولو یک نظام اسلامی در تحق  »هدایت باطنی« وجود داشت و اگـر 
ای بودنـد کـه بایسـتی از ای شایستۀ پای  و ارزیابی بود، محصولات فرهنگیسئلههم م

ها و باورهای فـردی، همچنـان یافتند. گویی در این لحظه، نگرشها پالای  میآلودگی
، حکایـت کـاملًا 1370آمد. اما در لحظۀ دوم، جایی در میانـۀ دهـۀ  شمار نمیمسئله به

، شـورای فرهنـگ عمـومی، »محورهـای 1374ر  متفاوت است. در تاریخ ششم شهریو
. از هفـت محـور 1رسـاندتصـویب اساسی الگوی بررسی وضع فرهنـگ عمـومی« را به

های ارت اط جمعـی، مصوب، تنها محور هفتم به مصرس فرهنگی، یعنی وضعیت رسانه
آوری جز محـور نخسـت، کـه مربـوط بـه گـرد بهـــاختصاص دارد و محورهـای دیگـر  

هـای  هنـی، و رفتارهـا ــ همگی به سن   باورهـا، گرای ی کلی استاطلاعات آمار
شود. مواردی همچون »انتظارات و طرز تلقی از دین«، »اعتقـاد بـه دولـت و مربوط می

مشــروعیت نهادهــای سیاســی«، »تصــور فــرد از عــدالت اقتصــادی«، »خرســندی از 
انـد کـه حوریت یافتهزندگی«، »نظم و انض اط اجتماعی« و... در این الگوی بررسی، م

 بسیار متفاوت با ضوابط پیشین است.
هـای رو هستیم که عط  بسیاری بـرای سـن   گرای در این لحظه، با دولتی روبه

گرا نیز در این عط  بـا شناسان توسعهرفتاری و باورهای مردم دارد. ال ته برخی از جامعه
هـا، رغم ایـن تفاوت ارند. بهاند؛ گرچه اهداس و سوداهای متفاوتی در سر ددولت سهیم

شود؛ زیرا، چند مؤلفۀ مشتر: مهم، شناسان فراهم میزمینۀ همکاری دولت و این جامعه
کرد. مؤلفۀ نخست، گـرای  هـر دو بـه ای ـاد ها را در آن لحظه با یکدیگر همسو میآن

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
 

 به:  ر.:  کامل متن به  دسترسی و  بیشتر   آگاهی  برای .1
- https://www.pcci.ir/fa/desision/dahehaftad/desision1374/publicculture 
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های واگرا و متکثـر، و ای ـاد یـک معـدل شخصـیتی و انس ام اجتماعی، کنترل گرای 
که بعـدتر در تـدوین م ـانی نظـری و روشـی اری در جامعه بـود. مسـعود چل ـی ـــرفت

ــ در کتاب »بررسـی ت ربـی ای داشتکنندهها« سهم تعیینها و نگرش»پیمای  ارزش
داند که بر »تنظیم حسی« اسـتوار نظام شخصیت در ایران«، فرهنگ مولد را فرهنگی می

های »شخصـیت  ،زعم چل ـیبـه،  توانـدگـری اسـت کـه میاست. چنین فرهنگِ تنظیم
نظر چل ی، »شخصیت پیشرفته«، شخصیتی »هدفمند«، »با استعداد پیشرفته« بسازد. به

ریزی«، و »متعهد به جامعۀ کل« اسـت. تنهـا از ایـن یافته«، »اهل برنامهیادگیری تعمیم
اه توان »نظـم اجتمـاعی« را ارتقـا داد. »شخصـیت معـدل« از دیـدگ طری  است که می

گر و منقاد نظم اجتماعی« است که اگر هم منعطف و اهل چل ی، »شخصیت خودتنظیم
مداراست، برای همنوایی و سازگاری بیشتر با چنین نظمی اسـت و نـه امکـان برسـاخت 

-81،  1392هایی خارج از نظم اجتمـاعی مسـلط )چل ـی،  الگوهای بدیل یا همکاری
فته« یا »من  ملی« موردنظر چل ی، های »شخصیت پیشر(. ممکن است همۀ مؤلفه70

نوا ن ـوده باشـد، گراران فرهنگ عمومی در جمهوری اسلامی همهای سیاستبا خواسته
ها و مطالعـاتی را گراران، کلیات چنـین ایـدهاما جای تردید اندکی است که این سیاست

 .1نامطلوب دانسته باشند
کـرد، هـدایت لت را فـراهم میشناسان و دومؤلفۀ دوم که زمینۀ همگرایی این جامعه

معنا که مردم ن اید دربارۀ هر چیـزی اینمسائل اجتماعی به بیرون از حیطۀ دولت بود؛ به
از دولت انتظار داشته باشند. درواقـع، کنتـرل سـطح فزاینـدۀ مطال ـات مردمـی پـس از 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
 

 نظـام مهم ۀلئمس  عنوانبه  اجتماعی«  »نظم  مسئلۀ  ،1375  سال  در  عمومی  فرهنگ  شورای  سراسری   اییگردهم  دومین  بیانیۀ  در  .1
 یهایز یربرنامـه در یراه ـرد ی عنصـر  بـود، ی ره ر  معظم مقام موردتأکید که یاجتماع انض اط مفهوم» شد: مطرح  آن ره ری   و

 بموجـ تنهانه ی،نظمیب  یالگو  و  شده  اختلال  دچار  شدتبه  امور  یعاد  نظم  اجتماعی،  اطانض   بدون  .است  یاجتماعـیفرهنگ
 بـا  را   جامعـه  و  آیـددرمی  یاجتمـاع  یهـاگروه   گـیفرهن  یالگـو  صـورتبه  خود  بلکه  شود،می  یع یط   یا  یانسان  منابع  هدررفت

 قـانون اسـت، آمـده یفراوانبه اسلام  یاخلاق  و  ینی د  مختلف  متون  در  که  یاخلاق  قواعد  بر افزون  .کندمی  روروبه  یجد  یخطرها
 .باشـد حسـطو تمـام در جامعه  افراد  همۀ  تیرعا  و  احتراممورد  بایدمی  است،  آن  تیرعا  به  ملزم  عموم  که  یهمگان  دستور  همثاببه

 یهایز یرامـهبرن در یعمـوم فرهنـگ بـر  آن  آ ار  و  یاجتماع  طاض ان  و  ی ر یپرقانون  موضوع  کردند،  پیشنهاد  کنندهتک شر   یاعضا
 نهادهـای  تعریـف  و  اجتمـاعی  نظم  از  چل ی،  مانند  یشناسانعهجام  تعریف  در  همگرایی  نقاط  گیرد«.  قرار  ملاحظهمورد  یفرهنگ

 ۀعالمانـ بیـان آن  گرارسیاسـت  نهادهـای  اسـت.  مشـهود  کـاملاً   مفهـوم،  ایـن  از  عمـومی  فرهنـگ  شورای  مانند  گراریسیاست
 اند.برده خود  ایدئولو یک ملاحظات درون  را  اجتماعی  نظم دربارۀ  پارسونزی
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 گرا در ایـن مـورد نیـز پیشـگام شـدند.شناسان توسعهجنگ، مسئلۀ مهمی بود که جامعه
گرایشـی در   1370که پیشتر در بحث فرهنگ رجایی نیز مطرح شد، از اوایل دهـۀ  چنان

محور وارد محور و سیاسـتهای دولتعلوم انسانی ایران رواج یافت که در برابر خوان 
صحنه شده بود و مدعی بود که باید از تحلیل مسائل با تمرکز بر نق  دولت و سیاسـت 

تر رفـت. مـراد از تحلیـل پیچیـده، هـای پیچیـدهحلیلسـوی تدولتی فاصله گرفـت و به
تنیدگی سطوح زیسـتی )اقتصـادی(، اجتمـاعی، فرهنگـی، و سیاسـی بـود کـه بـا درهم
یافت. در چنین شرایطی، هرگونه انتظار از دولـت، سازی پارسونزی نیز سازگاری میالگو

هـای لـت، حائلگرفت و میان مـردم و دودرون یک نظام پیچیده و گستردۀ کن  قرار می
ای عنوان حـوزه تر، مسـائل خلقیـاتی بـهبیان روشنگرفت. بهخلقیاتی و فرهنگی قرار می

شـد کـه وظیفـۀ دولـت، پـای  و متعل  بـه مـردم و فرهنـگ عمـومی درنظـر گرفتـه می
همگراسازی آن است. درنتی ه، کمتر به سهم و نق  دولت در بازتولید و دگرگـونی ایـن 

اساس، تعدیل انتظارات عمومی از سهم دولـت شد. براینوجه میها، تها و نگرشارزش
کید این جامعه  شناسان بود. در مورد مسائل گوناگون، موردتأ

های ملـی وزارت ارشـاد و از مـدیران کلیـدی که بعدتر مدیر طرح،  محسن گودرزی
وگویی بـا روزنامـۀ »همشـهری« در نیمـۀ در گفـت ،ها« شدها و نگرشپیمای  »ارزش

وگو »چـرا مـردم ، همین خط را پررنگ کرده است. عنوان ایـن گفـت1370خست دهۀ  ن
وگو اشـاره خواهند؟« خـود، بسـیار گویاسـت. او در ایـن گفـتچیز را از دولت میهمه
کنیم. همین امر باعـث شـده تـا مـردم از کند: »در مورد نق  دولت، بسیار افراط میمی

ع ارت دیگر، از دولت بخواهند حل کند. بهترین مشکل خود را  ترین تا عمومیشخصی
سطح توقعات از دولت بسیار افزای  پیدا کرده است و ط یعـی اسـت بـا هـیچ امکـانی 

(. شـاید گـودرزی دربـارۀ 12، 1374توان به ایـن توقعـات پاسـخ داد« )گـودرزی، نمی
فزاینده از دولت تاحـدی برحـ  باشـد، امـا آنچـه در خـوان  او حـرس شـده، توقعات  

های ان اشت این توقعات و کانالیزه شدن آنهـا در م ـاری محـدود اسـت. توقـع و نهزمی
ها نیز وجـود داشـته همواره وجود دارد، اما باید مسیر دائمی بیان آن  گری از دولتمطال ه
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های پرشمار در بازتولید دولت است، امـا در باشد. ان اشت توقعات، نتی ۀ وجود بحران
رنگ شده و کاستی اصلی بـه مردمـی نسـ ت لید دولت، کمسخن گودرزی، بحران بازتو

گیری ای از دولت دارند. این جهتشود که گویی توقعات فزاینده و خلاس قاعدهداده می
گر و مـدعی گو و متهم در حوزۀ فرهنگ عمومی به مقام مطال هکه دولت را از مقام پاسخ

باز هم گرچـه بـا اهـداس و   ای است کهشناختیرساند، دستاورد رویکردهای جامعهمی
شد، اما در طـرح کلـی سیاسـت فرهنگـی های دولتی طرح میهای متفاوتی با نیتنیت

باوری از آن نوعی بود نشست. گودرزی، مخالف خلقیاتجمهوری اسلامی، خوش می
، اما پیامدهای رویارویی نظری و ت ربی او 1کردندالقلم مطرح میکه افرادی مانند سریع

 نفع یک برداشت خلقیاتی باشد.توانست بهناخواه میدولت، خواهبا مسئلۀ 
کـه در دورۀ اصـلاحات در وزارت فرهنـگ و ارشـاد ،  شناسانی مانند گودرزیجامعه

هـا از زاویـۀ هـا و نگرشاز سـن   ارزش ،بردنـدهـای ملـی را پـی  میاسلامی طرح
دانسـتند. مردمی میـسیسـود مشـارکت سیاکردند و آن را پیشـرو و بهمتفاوتی دفاع می

های اجتماعی مختلف در ایران نسـ ت بـه استدلال گودرزی این بود که: »شناخت گروه 
تواند به خود مردم کمک کند تـا »بـا سن ی مییکدیگر، اند: است« و درنتی ه، نگرش

شناخت پیدا کردن از یکـدیگر، بـه اصـلاح فرهنـگ جامعـه کمـک کننـد« )گـودرزی، 
ای که افرادی در گونهده در دورۀ اصلاحات هواخواهانی هم یافت؛ به(. این ای12،  1374

جای مفهـوم »نظـم اجتمـاعی« بـه نظران پیدا شدند که بهشناسان و صاحبمیان جامعه
های ملی  مفهوم »مشارکت مدنی« محوریت دادند. اما پرس  مهمی که در پیوند با طرح

توان پـی  کشـید، ایـن اسـت کـه ن« میهای ایرانیاها و نگرشویژه پیمای  »ارزشو به
توانست در خـدمت »تنظیمـات اجتمـاعی اندازه میچهای درعمل،  سن یچنین نگرش

کمک کنـد تـا خـود را در   های مردمیتوانست به گروه میزان میچهدولتی« قرار گیرد و تا
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

 

 آن از یم سـوط یشـناختروش نقـد و نوشت القلمعری س محمود  ایران«  یسیاس  »فرهنگ  بکتا  بر   یلصمف  نقد  بعدها  زیگودر  .1
 و گـراردیم فـردی صـفات حسـاببه را  سیاسـی نظـام هایتصـف ،القلمعی سـر  چگونـه که داد  توضیح  آن ا  در  او  آورد.  عملبه

 بیشـتر   ،القلمعی سـر   بـه  یگـودرز  نقـد  ،الحـاینبا  .دهـدیم  ارائـه  سیاسـی  نظـام  صـفات  از  اییانـهگرا یللتق  داشـتر ب  ،ه یدرنت
 (.6 و  18  ،1387  گودرزی،  :به  :.)ر  شناسانهمعرفت و بنیادی  نه  است، تکنیکی و  یشناختروش
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کـه ،  گیریسـ ب کارفرمـا و بنیـاد شـکلها چـه بهاین پژوه آینۀ یکدیگر بازشناسند؟  
لحاظ بنیـاد نظـری و و چـه بـه  ،وجوب آن در برنامۀ سوم توسعه صراحتاً قیـد شـده بـود

های مردمی قـرار گیـرد. توانست هدس دوم را برآورده کند و در خدمت گروه ، نمیروشی
های هـا بـرای یـادآوری شکسـت برنامـهاگرچه در برخـی مـوارد از نتـایج ایـن پژوه 

چنین مطالعاتی، بی  و پـی  از هـر شد، اما  فاده میایدئولو یکی و فرهنگی جاری است
 داد. های تنظیماتی دولت رهنمود و خدمات ارائه میچیز، به خود دستگاه

های هـا« فراتـر رویـم و بـه کتابچـههـا و نگرشاگر از نتایج کلـی پیمـای  »ارزش
ایج های ملی وزارت ارشاد در قالب »پژوه  کارگاهی« از نتـای که دفتر طرحموضوعی

گیری تنظیماتی و دولتـی ایـن برنامـه کرد توجه کنیم، جهتپژوه  اصلی استخراج می
هـا و های پیمـای  ارزششود؛ برای نمونه، نتایج کارگـاه تحلیـل یافتـهکاملًا نمایان می

درآمـد یـا های ایرانیان در زمینۀ »هویت قومی و باورهای اجتماعی«، با یک پی نگرش
در ابتدای گزارش   1کنندگان در این کارگاهرکتانی شده بود. مشاآلود بازخو هنیت هراس

هـای گونـاگون های گرشته بروز برخی تحـولات در قومیتبودند: »طی سال   خود آورده
وجود آورده است. خواسـت های قومی بهایرانی، تصویری از امکان ظهور و بروز هویت

و طرح مفـاخر خـاص قـومی،   های قومی، تمایل به ل اس و مناسک قومی،آموزش زبان
ــه ــه ب ــت ک ــوده اس ــائلی ب ــه مس ــازه از ازجمل ــک دوران ت ــور ی ــواهدی از ظه عنوان ش

نظر قرار گرفته اسـت. ایـن درحـالی اسـت کـه های قومی در ایران مطمحخواهیهویت
کننده ساخته است« )ابا ری شدت ظهور علائم یادشده را نگرانای نیز بهتحولات منطقه
گیری دولتـی داشـت و همسـو بـا رد، آشـکارا جهـت(. ایـن رویکـ11ا،  تو همکاران، بی

کرد. گزارش یادشـده در ادامـه ایـن های دیپلماتیک عمل میملاحظات امنیتی و دستگاه
ای که پس از اشاره به اینکه »نزدیک به یک دهـه گونهساخت؛ بههمسویی را آشکارتر می
گویی بـه در ایران و نحوۀ پاسـخ  های قومیخواهیچون هویتواست که پرس  از چند

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
 

 محسـن غلامرضاکاشـی، محمـدجواد ،ادهزسـراج حسـین سـید ریاضی، ابوالحسن سید ابا ری،  یعلوسفی  کارگاه،  اعضای  .1
 اند.بوده  نوروزی  کام یز  و  ،زادهیموس احمد  سید  گودرزی،
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تقاضاهای قومی موردملاحظۀ محافل فرهنگی، سیاسی، و حتی امنیتی کشور قرار گرفته 
های پیمـای  گیـری از یافتـهکشید کـه بـا بهره است«؛ چند پرس  مشخ  را پی  می

ها را مـرور کنـیم: ها در پی پاسخ بـه آنهـا بـود. کـافی اسـت پرسـ ها و نگرشارزش
تـوان کنتـرل و هـدایت کـرد«، در شرایط امروز تا ک ـا می  های قومی را واهیخ»هویت

های قومی در ایران تا ک ا اسـتعداد ت ـدیل شـدن بـه یـک پدیـدۀ خواهی»اصولًا هویت
خواهی قومی چگونه بایـد مواجـه شـد؟« سیاسی و امنیتی را دارند؟«، »با مقولۀ هویت

هایی کــه اعضــای کارگــاه نظر از پاســخ(. صــرس12تــا، و... )ابــا ری و همکــاران، بی
ها و دادند، تردیدی نیسـت کـه پرسـ ها میهای ملی به این پرس پژوهشی دفتر طرح

، نـه تقویـت ها و مسائل سیاسی و امنیتی دولت تنظیم شـده بـودها، برپایۀ نگرانیپاسخ
داری های دینبحث مشابهی در تحلیل سن ه  های مردمی.های بازاندیشانۀ گروه ظرفیت

هـا« نیـز وجـود دارد. محمدرضـا حشـمتی در کتابچـۀ هـا و نگرشارزشدر »پیمای   
دن ال تغییـر و اصـلاح که م موعۀ نظام اسـلامی بـهنویسد: »ازآن اتحلیلی یادشده می

دقت   ت شود های فرهنگی و اجتماعی است، باید میزان این تغییرها بهرفتارها و نگرش
(. 7،  1384خوبی تعیین گردد« )حشـمتی،  ها بهها و سازمانتا توفی  یا عدم توفی  نهاد

کشـد و گیری دولتی طـرح را پـی  میای آشکارتر از دیگران جهتگونهحشمتی حتی به
ای بـا ایـن کـار، مـانع اجـرای آن گوید، مخالفـت عـدهگرارد و میحتی گامی فراتر می

و کنتـرل ر راسـتای »تنظـیم نخواهد شد؛ بنابراین، خروجی این پیمای  را ناگزیر بایـد د
 اجتماعی« دید، نه تقویت مشارکت و قدرت بازاندیشانۀ مردم.

 . خلقیات و کارآمدی اقتصادی؛ تکمیل معادله4-3

شده دربارۀ سر برآوردن نگاه خلقیاتی از دل طرح توسـعۀ فرهنگـی، های مطرحهمۀ نکته
ی توسعۀ اقتصادی، را درنظـر ای، یعنشود که بنیاد هر برنامۀ توسعههنگامی معنادارتر می

منظور بـود کـه جهشـی در نظـام این  به    1370ها از ابتدای دهۀ  بگیریم. همۀ این تلاش
عهده گـرفتن نقـ  و مسـئولیتی در اقتصادی ایران رخ دهد؛ یعنی انسان ایرانی، آمادۀ به

ای را تولید و پیشرفت اقتصادی شود. انسان بهینه، انسانی بود که صفات و خلقیات منفی
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حال باید توجه اینتکاند. باشد، از تن و جان خود میوری او میارآمدی و بهره که مانع ک
داشت که توسعۀ اقتصادی و ظهور انسان کارآمد و بهینه که خلقیات  پالوده شده اسـت، 

ای که آن بیان ضدخلقیاتی گونهباید در نس ت با همان نیروی ضدخلقیاتی ان ام شود؛ به
راسـتا، نقلاب، بتواند با بیان خلقیـاتی توسـعۀ اقتصـادی هماهنـگ شـود. دراینابتدای ا

نخست، بایستی اخلاق کار در اسلام معادل با اخلاق توسـعه در اقتصـاد مـدرن گرفتـه 
شد. شماری که بر سر راه چنین انط اقی قرار داشت، برطرس میشد و موانع نظری بیمی

 لـۀ »نامـۀ فرهنـگ« برگـزار در م  1370نۀ دهۀ  میزگردی که رضا داوری اردکانی در میا
کرد، از این منظر بسیار معنادار است. داوری، که گرداننـدۀ جلسـه هـم بـود، از افـرادی 

محمـد کـاردان، و آبادی، محمد نهاوندیان، محمدحسین پنـاهی، علیمانند دری ن ف
بـاره بپردازنـد. بحـث درمحمد آوینی دعوت کرد تا به موضـوع »فرهنـگ و کارآمـدی«  

و در شرایطی مطرح شـد کـه سیاسـت  1370نس ت فرهنگ و کارآمدی آن در میانۀ دهۀ 
رفـت کـه سـ ب بـروز های خود رسیده بـود و میترین لحظهتعدیل اقتصادی به بحرانی

های سیاسی و اجتماعی )ازجمله افزای  سطح مطال ات عمومی از دولت برخی چال 
پیامـدهای آزادسـازی   رو، لازم بـود کـهکه در بحث گودرزی مطرح شـد( شـود؛ ازایـن

اقتصادی و ای اد نوعی فرهنگ کار متفاوت، در سطح فرهنگی نیز مدیریت و مهندسـی 
ان ابزاری برای سـن  ، پـای ، عنوشود. درنتی ه، توسعۀ فرهنگی در معنای خاصی، به

 یابد.سازی، و کنترل پیامدهای توسعۀ اقتصادی موضوعیت میبهینه
بندی جدیـدی ظـاهر شـد. ماندگی بـا صـورت ، بیان شکست و عقبدر این میزگرد 

تر، ادبیات ایدئولو یک ولایی با بیان خلقیاتی توسعه همراه شد. این ا دیگر بیان روشنبه
مانـدن از خـود   ماندگی از غرب مطرح نیست، بلکه بحث بر سر عقـبشکست و عقب

رهنگـی، و های اقتصـادی، فههای اسلامی است. در این رویکرد، بسیاری از مؤلفارزش
ای از خلقیات منفی آیند، در اسلام وجود دارد و م موعهشمار میاجتماعی که پیشرو به

شـود. تفـاوت ایـن هـای متعـالی دانسـته میایرانیان، مانعی بر سر راه تحق  ایـن ارزش
کیدهای آن اسـت. در ابتـدای انقـلاب،   از رویکرد با رویکرد ابتدای انقلاب، در نقطه تأ
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ها به روشنفکران، معلمـان، اسـتادان شد و ایرادها و کاستیفطرت انسان ایرانی دفاع می
شد. یک دهه بعد، ایـن بیـان، وا گونـه شـده بـود و ایـراد و دانشگاه، و... نس ت داده می

شـد. وجو میکاستی در متن زندگی روزمره و خلقیات و رفتارهای مردم معمولی جسـت
 دهد.ئال خود را تغییر میغایت و تصویر ایددرواقع،  انر خلقیات، 
وجو شـود، در جای اینکه در اروپای غربی و آمریکا جستگرا، بهناسیونالیسم توسعه

ویژه دلیل است کـه اعضـای حاضـر در آن میزگـرد، بـههمینشود. بهشرق آسیا دیده می
تر، اخلاق کار روشن  بیانها، یا بهایها و کره کوشند خلقیات  اپنیمحمد نهاوندیان، می

در آسیای شرقی را مثال بزننـد. وی پـس از توضـیحات مفصـل دربـارۀ اخـلاق کـار در 
گوید: »با عنایت به نکـات مـرکور آورد و میشرکت هوندا، به مقایسۀ خلقیاتی روی می

که برگرفته از دوران موف  مدیریتی یک فرد  اپنی است، فضای بحث برای پاسخ بـه ایـن 
ونه است حاصل و نتی ۀ کار و تلاش در بعضی کشـورها شود[... که چگمیسؤال ]مهیا  

از حاصلِ تلاش در بعضی دیگر، بیشتر یا کمتر است؟ و آیا اینکـه ایـن امـر بـه فرهنـگ 
ارت اط دارد؟ باید عرض کنم متأسفانه در جوامعی مانند ایران، فرهنگ گریز از شکست، 

کننـد از گرفته است کـه افـراد، جرئـت نمیای جای  گونهپریری بهجای فواید شکستبه
فرمایند چرا دن ال صـادرات آبادی میخود ابتکاری داشته باشند و اینکه آقای دری ن ف

دلیل ایـن اسـت کـه در جامعـۀ مـا، رویم، بههای نفتی و صنعت پالایشگاه نمیفرآورده
است و اکثریـت  پریری دادهها جای خود را به فرهنگ آسانفرهنگِ رویارویی با دشواری

(. ایـن بیـان 42، 1376خواهند ره صدساله را در یک شب بپیمایند« )نامۀ فرهنـگ، می
ای، خلقیاتی است، اما چرا ناگهان اقتصاددانان نزدیک به حکومت و حتـی هیچ ش ههبی

شوند؟ پاسخ این پرسـ  در ایـن نکتـه نهفتـه مند میفقها و علما به بیان خلقیاتی علاقه
سوی اقتصاد بازار، سو ۀ خاص زدایی، و حرکت بهسازی اقتصادی، مقرراتاست که آزاد

وجود آید که آمادۀ قرار گرفتن در طل ید. لازم بود که سو ۀ خلقیاتی جدیدی بهخود را می
بندی بحـث خـود، دلیل است که نهاوندیان در جمعهمیناین چارچوب جدید باشد. به

( 2( تسهیل اقتصادی؛  1ند: »کارآمدی مطرح میسه عامل را در تنظیم رابطۀ فرهنگ و ک
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(. منظــور نهاونــدیان از 44، 1376( احیــای فرهنــگ« )نامــۀ فرهنــگ، 3تغییــر اداری؛ 
زدایی و حمایت از کارآفرینی خصوصی و مراد از تغییر اداری تسهیل اقتصادی، مقررات

ردیـد، ایـن دو تشدن دولت و کاستن از بار انتظارات مردم از دولت است. بینیز کوچک  
سـوی شدند که بتوانـد حرکـت بهعامل باید در سطح فرهنگی، با عامل سومی همراه می

پـریر یک اقتصاد بازار آزاد را در مختصات ایدئولو یک خاص جمهوری اسـلامی امکان
داد، که منظور از گفتۀ نهاوندیان، یک »احیای فرهنگی« نیز باید رخ میکند. درنتی ه، به

های بازار آزاد بود؛ برای مثال، بیکارگی و معه، حول ارزشآرایی خلقیاتی جاآن، نوعی باز
عنوان خلقیـاتی کـه از ابتـدا بـه شوند، اما نه بهعنوان خلقیات ناپسند مطرح میتن لی، به

مثابه خلقیاتی که محصول شهری شدن، مهـاجرت نفس ایرانی گره خورده است، بلکه به
ت و نـوعی انحـراس از خلقیـات اصـیل سـنتی/ مـره ی از روستاها به شهرها، و... اسـ

آید. در این بیان، روستایی، اهـل کـار و فعالیـت اسـت و بیکـارگی و تن لـی، شمار میبه
متعل  به ساختار بوروکراتیک جدید است؛ گویی نهادسازی مدرن، خلقیاتی چون تن لی 

ــارگی و بی ــا مقرو بیک ــد ب ــه، بای ــت و درنتی  ــرده اس ــدید ک ــاری را تش ــی و راتع زدای
 سازی دولت، با آن مقابله کرد. کوچک

نام زدودن جامعه از خلقیات منفی موجود در تر، آزادسازی اقتصادی، بهبیان روشنبه
دارانه بدون تـن دادن بـه سازمان کار اقتصاد دولتی، در پی نوعی توسعۀ اقتصادی سرمایه

ای که بر این نظم خلقیـاتی لوازم توسعۀ سیاسی دموکراتیک است. بنیاد سیاست فرهنگی
بر این است که دولت باید از زیر بار مطال ات مردمی رهایی شود، م تنیجدید استوار می

ــــ بــازار رخ دهــد تــا اصطلاح خودانگیختهبهــــیابــد و مطال ــات عمــومی درون نظــام 
 های بیشتری برای ایفای نق  کنترلی دولت فراهم شود. سو ۀ خلقیاتی مطلوب،ظرفیت
های کــرد. برنامــهدر امتــداد ایــن دگرگــونی نقــ  دولــت حرکــت میای بــود کــه ســو ه 
یـا  ای پیوسته، محق  شدن یـا نشـدن ایـن سـو ۀ خلقیـاتیگونهسن ی نیز باید بهنگرش

انـد: کردند. با طرح این م احـث، اند:گیری میرا اندازه اصطلاح، انحراس از معیار  به
لکنت خلقیـاتی از سـوی اقتصـاددانان فـراهم های بی، امکان بحث1380در آغاز دهۀ  
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مقالاتی، بحـث »تقابـل اک ر کرباسـیان در سلسـلهشد تا برای مثال، کسی مانند علیمی
شرط توسعه را »پالای  خلقیات منفی« و خلقیات ایرانی با توسعه« را مطرح کند و پی 

رای (. دیگـر بـ76،  1380بینی ایرانـی« بدانـد )کرباسـیان،  »ارائۀ تفسیری نـو از جهـان
 زاده رفت سراغ خود جمال کرباسیان لازم ن ود قسم و آیه پی  بکشد؛ مستقیم به

 
 گیریبحث و نتیجه. 4

سودای تعـدیل سـاخت ولایـی را در سـر داشـتند،   1370دانشوران نئولی رال که در دهۀ  
نئـولی رال  ها هنـوز نظـمنگریستند؟ اگرچه در آن سال چگونه به امر فرهنگی و توسعه می

ای آن شـد، امـا جا بـهطور کامل مستقر نشده بود، و حتـی بـا ایـن نـام شـناخته نمیبه
آبادی کرد )همنشینی دری ن فدانشوران و نمایندگان حاکمیت را به یکدیگر نزدیک می

توانسـت باشـد (. شـاید در نگـاه و نهاوندیان چیزی بـی  از یـک دعـوت تصـادفی می
اصـطلاحی کـه از نـیکلاس رز وام ، دین نئـولی رالی آزا نخست تصـور شـود کـه گفتمـا

در تعارض با ملاحظات حاکمیت باشد، امـا نقـاط پیونـد اسـتراتژیک ایـن دو   ،امگرفته
یعنی در همان ــمراتب بیشتر بود. باید توجه کرد که رسیای آزادی در اواخر قرن بیستم  به

کار یل شده بود و علیه دو پدیده بـهــ به یک ابزار سیاسی قدرتمند ت دشمسی  1370دهۀ  
( به ـود 2ریزی عقلانـی و جـامع اقتصـادی )بلـو: شـرق(؛  ( فانتزی برنامه1رفت:  می

هـای رفـاه(. شده از طری  اصلاحات آموزشی و اجتمـاعی )دولتریزیاجتماعی برنامه
در ایـران نیـز عمومـاً مطـرود بودنـد و گـویی حتـی   1370این دو پدیده، در طول دهـۀ  

خواسـتند بـا درپـی  گـرفتن موضـعی نیـز می  1357دای انقلاب  های فعال در ابتچپ
ت دیدنظرطل انه بگویند دیگر به آن معنا چپ نیستند. درنتی ـه، دهـۀ یادشـده، بهتـرین 

یابی گفتمان نئولی رالی آزادی بود. این گفتمان در پی آن بود که نظم زمان برای مشروعیت
فردی بازتعریف کند؛ شهروند آزادی را ابداع کند کـه در   اجتماعی را براساس ایدۀ آزادی

ای مکلف به حقـوق، و ای بصیر، در اقتصاد فردی کارآفرین، در قانون سو ه بازار مشتری
(. ایـن فراینـد بـرای 64،  2004در ساحت اخـلاق، همنـوعی خودمختـار اسـت )رز،  
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شـکل حکمرانـی،   مثابه یـکتوانست جراب باشد؛ زیرا، آزادی بهساخت ولایی هم می
تر، مـداخلات معنای ن ـود کنتـرل نیسـت، بلکـه مسـتلزم سـاختارهای پیچیـدهتنها بهنه

هایی است که »آزادانـه« تر خود افراد است. هدس، تولید سو ه تر، و بازسازی عمی دقی 
برپایۀ منط  بازار، رقابت، و انتخابِ شخصی عمل کنند؛ بنابراین، آزادی از یـک آرمـان 

هایشـان را شود که از درون، افراد و گرای به تکنولو ی حکومتمندی ت دیل میاعتراضی  
انگـــاره، آزادی، معـــادل »برداشـــتن  (. در ایـــن65، 2004کنـــد )رز، مـــدیریت می

ای است که ها« نیست، بلکه چیزی است که باید ساخته شود: »آزادی، مقولهمحدودیت
طور س رز، بــهابــزار جدیــد. نــیکلابایــد ابــداع شــود«؛ و ابــداع آزادی، یعنــی ســاخت 

عنوان ابـزار ابـداع ایـن آزادی های عمـومی بـهها و نظرسـن یمشخ ، از سرشـماری
بار دیگر درنظر آوریم، »احیای فرهنگ« کند. اگر تع یر نهاوندیان را یکنئولی رالی یاد می

مثابـه ادی بهمعنای ساخت ابزار کارآمدتر برای تحقـ  »آزدر گفتمان نئولی رالی آزادی، به
(. در ایـن فرمـول، آزادی خـود بـه بخشـی از 65،  2004« اسـت )رز،  1فرمول قـدرت 

ای که قدرت برای اعمال گونهشود؛ بهدهی جامعه ت دیل میسازوکار حکمرانی و سازمان
کنـد. ایـن تعریفـی ن ـود کـه سـ ب نارضـایتی خود، از زبان و منطِ  آزادی اسـتفاده می

هـای ویژه اینکه احتمـالًا در بخـ  آزادیبهساخت ولایی شود،  آپاراتوس حاکم و حتی  
بودند. با اینکه ان وه جوانان و نوجوانان در آن دوره، نظر  اقتصادی نیز با یکدیگر تقری اً هم

شـمار این گفتمان نئـولی رالی آزادی را مث ـت و راهـی بـرای گریـز از وضـعیت حـاکم به
امـا   ــانگاشتند« می2مثابه فرمول مقاومترا »آزادی به  بیان نیکلاس رز آنبهــآوردند  می

ای که در این برنامۀ حکومتمندی با نهادهای دولتی و حتـی دانشوران اجتماعی و سیاسی
ریـزی کردند، ایمان داشـتند کـه درحـال طرحهایی از ساخت ولایی همراهی میبخ 

 ی آزادی باشد.اند که در خدمت گفتمان نئولی رال نوعی از سیاست فرهنگی
هـا یـاد شـد، بـا  ای که از آن ی شگفتی نیست که دانشوران علوم اجتماعی و سیاسی جا 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
 

1. freedom as a formula of power 

2. freedom as a formula of resistance 
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تنها در ایران، بلکه در اروپای اواخر قـرن  داشتند. نه طل ی همسویی بیشتری اردوگاه اصلاح 
نوزدهم نیز که گرر از انگارۀ »ملت در مقام روح جمعی« بـه »ملـت همچـون جمعیـت«  

های اخلاقـی  شد، گفتارهایی سربرآوردند که در پی برساخت سو ه تقویت می پی   از بی  
هایی بودند که درون یک نظم اخلاقی مشخ ،  های اخلاقی، سو ه بودند. منظور از سو ه 

های اجتمـاعی کـه هـراس اخلاقـی  ویژه با توجه به انواع بحران یکپارچه شوند. این امر، به 
بیان رز،  یافـت. درنتی ـه، بـه می   نون، و...( ضـرورت آفریدند )بیماری، دزدی، فقر، ج می 

هـای اخلاقـی را  آن نیرویـی بودنـد کـه وارد صـحنه شـدند تـا ایـن اختلال  1طل ان اصلاح 
طل ان در اروپای اواخر قرن نوزدهم و اوایل قـرن بیسـتم  بازتعریف کنند. بازتعریف اصلاح 

بـا پیامـدهایی    2ان »مشکلات اخلاقی ها را با عنو گرایانه بود؛ زیرا، این اختلال نیز خلقیات 
گراری کردند. درواقع، دانشورانی که در ایران نیز این رویکرد را در  « نام 3برای سعادت ملی 

ها  های فرهنگی و سیاسی مشابهی داشتند که آن پی  گرفتند، تقری اً پایگاه ط قاتی و ویژگی 
ی  لـه در »نظـم اخلاقـآورد؛ بلـوکی کـه مداخ را در بلو: تاریخی اصلاحات گرد هـم مـی 

داد  ترین تردیدی به خـود راه نمـی دانست و کوچک « را وظیفۀ تاریخی خود می 4شهروندان 
ای  ای ممکن است با اصل استقلال فـردی در تعـارض باشـد. ایـن نکتـه که چنین مداخله 

 (.  102،  2004خوبی توضیح داده است )رز، است که رز به 
اندیشیدند کـه از طریـ  اقداماتشـان اید میدانشوران علوم اجتماعی و سیاسی نیز ش

توانند زبان ساخت ولایی را به زبان نظم اخلاقی ترجمه کنند و از ایـن طریـ ، میـان می
سراغ زبان خلقیاتی رفتند. اما داری کنند؛ درنتی ه، بی  از پی  بهحکومت و مردم میان

آن بهـرۀ  سـاخت ولایـی از  بری بـود کـه اتفاقـاً ای دو سر بُرد ن ـود؛ راه میـاناین معامله
انفعـال ومراتب بیشتری برد تا دانشوران بلو: اصلاحات. سـاخت ولایـی در ایـن فعلبه

معنای توانست راهی بیابد تا از شر مفهوم پیچیده و غیرعملیاتی »امت« رها شود )نـه بـه
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

 

1. reformists 

2. moral problems 

3. national well-being 

4. moral order of citizens 
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ی جاعنوان یک واقعیت بیرونی( و بـهحرس آن از سطح بلاغی، بلکه کنار گراشتن آن به
ســو و ان ــوه های ولایــی در یکآن، جامعــه را بــه دو اردوگــاه بــزر  تقســیم کنــد: ســو ه 

مثابـه فرمـول قـدرت« های غیرولایی در سوی دیگـر کـه درون گفتمـان »آزادی بهسو ه 
زننــد تــا بتواننــد خــود را مــدیریت کننــد. از ایــن منظــر، گفتمــان وپا میدســت

ریزی شـد و در لایی طرحبیرون از ساخت و  ای اگرچه توسط دانشورانیتوسعهـخلقیاتی
بـود، امـا سـران ام،  1360نیافتـه و امتـی دهـۀ ابتدا، واکنشی به بیـان خلقیـاتی پالای 

پرشـی از عنوان تختهبیشترین سـود را بـه سـاخت ولایـی رسـاند تـا از ایـن گفتمـان بـه
ی کنـد. گفتنـی گیـرای متأخر بهره منطقهـسازی شیعیسازی رمانتیک اولیه به تمدنامت

 طل د.است، توضیح این نکته، مقالۀ مفصل دیگری می
 

 سپاسگزاری
شدۀ متنی است که برای پـژوه  » انـر خلقیـات و یافته و تکمیلاین مقاله، نسخۀ بسط

گراری فرهنگی در ایران«، زیر نظر دکتر ابراهیم توفیـ  در پژوهشـگاه فرهنـگ، سیاست
کـه تغییـرات بسـیاری ،  ونی را  تر توفی  نسـخۀ کنـهنر و ارت اطات، نوشته شده است. دک 

خواند و نکات ارزشمندی را یادآوری کرد که در این ا مراتـب  ،نس ت به نسخۀ اولیه دارد 
 دارم.قدردانی خود را از ایشان اعلام می

 
 تضاد منافع

 گزارش نشده است.  گانگونه تضاد منافعی از سوی نویسندهیچ
 

 حمایت مالی
ها یا منابع خاصی برخوردار گونه حمایت مالی از سوی نهادها، سازمانیچاین مقاله از ه

 .ن وده است



 

 

 

گرا در  توسعه -گفتمان خلقیاتی 
 ... پس از انقلاب   ایران 
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