
 

 

Journal of Iranian Cultural Research, 19(3), 267-308, Autumn 2026 

 
 

 

Madahi Mashizi, J. (2026). The university and the social construction of the meaning of war: 

A qualitative study among students. Journal of Iranian Cultural Research, 19(3), 267-308. 

doi: 10.22035/jicr.2026.3747.3936 
 

 https://doi.org/10.22035/jicr.2026.3747.3936 URL: https://www.jicr.ir/article_601.html 

2008-1847 / © The Authors. This is an open access article under the CC BY 4.0 license (https://creativecommons.org/licenses/by/4.0). 
 

 

Research Paper 

The university and the social construction of the meaning 
of war: A qualitative study among students 

Javad Madahi Mashizi1 

Received: May. 6, 2026;     Accepted: Sep. 8, 2026  
 

ABSTRACT 

This study aimed to investigate how the “meaning of war is socially constructed” among 

students at Shahid Bahonar University of Kerman. Adopting a qualitative approach and an 

interpretive paradigm, the research explored students’ cognitive frameworks, mediating 

sources of meaning management, engagement with intersecting narratives, and normative-

identity foundations regarding war. Empirical data were collected through semi-structured 

interviews with 12 students across various disciplines, selected via purposive sampling until 

theoretical saturation was achieved. Data analysis using Braun and Clarke’s thematic 

analysis yielded four main themes and twelve sub-themes: (1) Mental Imagery and the 

Semantic System of War (humanitarian catastrophe, existential threat, distant 

phenomenon); (2) Management of Meaning by Mediating Sources (digital representation, 

academic institutional dynamism, familial cultural capital); (3) Tension among Intersecting 

Narratives (polyphonic perception, conceptual integration strategy, interpretive agency); 

and (4) Moral Foundations and Agentic Identity (human dignity and universal ethics, 

defensive rationality and territorial integrity, social responsibility and peace-building). 

Findings demonstrate that students construct the meaning of war through a dynamic, self-

regulating cognitive system. Rather than succumbing to media manipulation or binary 

reductions, students utilize the university environment as an arena for critical thinking and 

dialogic reflexivity. In this dialectic process, they integrate universal humanitarian ethics 

advocating sustainable peace with defensive rationality legitimizing national security and 

sovereignty, resulting in the development of a reflexive, ethically grounded, and agentic 

identity. 

Keywords: social construction, meaning of war, thematic analysis, interpretive agency, 

agentic identity 
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INTRODUCTION  

War is not merely an event with material, military, and strategic dimensions; rather, 

it is a social and symbolic reality whose meaning is shaped and reproduced within 

the context of social interactions, linguistic structures, institutional fields, and 

systems of representation. In contemporary Iranian history, the eight-year experience 

of the “Sacred Defense” has laid an identity-based and discursive foundation for an 

official narrative centered on sacrifice, national cohesion, and territorial defense. 

However, the contemporary generation of university students lacks direct exposure 

and lived experience of that era, occupying a fundamentally distinct generational and 

epistemological standpoint. The perception of this generation regarding war is 

formulated through a complex intersection of transnational digital media narratives, 

official institutional discourses, family oral history, and ongoing regional geopolitical 

tensions. Concurrently, the convergence of military threats with socioeconomic 

pressures, inflation, uncertain career horizons, and cultural transformations has 

shifted the perception of war from an abstract historical commemoration to an 

existential anxiety regarding individual progress and ontological security. Within 

these coordinates, the academic environment functions as a locus for critical thinking, 

deliberative discourse, and reflexivity. Accordingly, this study examines how 

students at Shahid Bahonar University of Kerman perceive and represent the 

phenomenon of war across semantic structures, mediating sources, and interpretive 

experiences, and how they negotiate official discourse propositions, digital visual 

productions, and moral-humanistic values. To analyze the multi-layered mechanisms 

of meaning construction, the study deploys a three-level theoretical framework: 

Micro Level (Social Construction and Reflexive Agency): Grounded in the social 

construction of reality theory (Peter Berger and Thomas Luckmann), the external reality 

of war becomes a subjective phenomenon through externalization, objectivation, and 

internalization. In accordance with Anthony Giddens’ structuration theory and late 

modernity thesis, internalizing meaning is not passive; actors possess reflexive agency. 

The existential threat of war unsettles ontological security and activates students’ 

discursive consciousness to reinterpret their lifeworld. 

Meso Level (Institutional Academic Field and Semiotic-Media Mediation): Pierre 

Bourdieu’s notions of field and cultural capital illuminate how students cultivate 

critical resistance against passive information consumption. Concurrently, Stuart 

Hall’s representation theory and Jean Baudrillard’s concepts of simulacra and 

hyperreality elucidate how modern media configure a simulated reality where 

boundaries between the concrete event, visual representation, and sensory perception 

become blurred. 

Macro Level (Dialogical Polyphony and Moral Conscience): Mikhail Bakhtin’s 

dialogical logic and polyphony explain the interaction among official, transnational, 
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and humanistic voices. In terms of value judgment, Lawrence Kohlberg’s theory of 

post-conventional moral development and Emmanuel Levinas’s ethics of asymmetric 

responsibility toward the suffering of the Other illustrate the transition of student 

perspectives from militaristic-instrumental logic toward universal humanitarian and 

peace-oriented principles. 

METHODOLOGY 

This study was conducted within a qualitative paradigm using an interpretive 

approach: 

Population and Sampling Strategy: The study population comprised enrolled 

students across diverse academic disciplines at Shahid Bahonar University of 

Kerman during the 2025–2026 academic year. Using purposive sampling with 

maximum variation, 12 participants (6 female, 6 male) were selected across 

undergraduate, master’s, and doctoral programs in the humanities, basic sciences, and 

engineering. Inclusion criteria encompassed active academic enrollment, absence of 

direct physical exposure to war, and voluntary informed consent. 

Data Collection: Data were generated through in-depth semi-structured 

qualitative interviews lasting between 45 and 80 minutes. The interview protocol 

addressed four primary axes: mental imagery of war, institutional functions of the 

academic environment, mediating roles of emerging digital media, and intersections 

between war, daily life, and future horizons. Sampling and data collection continued 

until theoretical saturation was attained. 

Data Analysis: Interview transcripts were analyzed using Braun and Clarke’s six-

phase thematic analysis framework, comprising familiarization with data, initial code 

generation, searching for candidate themes, reviewing themes, defining and naming 

themes, and producing the analytical report. 

Trustworthiness Criteria: Scientific rigor and trustworthiness were evaluated 

against Lincoln and Guba’s four-dimension framework: Credibility (via prolonged 

data engagement and member-checking), Transferability (via thick and context-

sensitive descriptive accounts), Dependability (via external peer audit and code 

verification by an independent qualitative researcher), and Confirmability (via 

systematic audit trails and researcher reflexivity). 

FINDINGS 

Systematic thematic analysis revealed four principal themes and related sub-themes: 

1. Mental Imagery and Semantic System of War 

War as a Human Catastrophe: The dominant signifier of war is perceived not through 

military triumphs or geopolitical gains, but through lived suffering and the violation 
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of human dignity. Imagery of forced displacement, bereavement, physical trauma, 

and civilian casualties underpins this perspective, reflecting a binary contrast between 

decision-making elites and vulnerable civilian victims, signaling a desacralization of 

violence. 

Existential Threat and Future Anxiety: War is interpreted as a disruptive force 

that suspends personal temporal horizons. Participants expressed profound anxiety 

over the potential invalidation of accumulated academic and scientific capital, 

leading to diminished ontological security and shifting personal priorities from self-

actualization toward existential preservation. 

Distant, Abstract, and Framed: Lacking direct tactile contact, students experience 

war primarily through digital display screens. This generates an ontological paradox: 

war appears visually proximate due to real-time information flows, yet tangibly 

distant. This condition can foster commodification of suffering, media simulation, 

and emotional desensitization induced by prolonged exposure to sensationalized 

news feeds. 

2. Management of Meaning by Mediating Sources 

Digital Mediation: Social platforms (notably Instagram and Telegram) serve as 

primary perceptual gateways. These networks evoke heightened anxiety through 

affective stimuli and unverified reporting. Concurrently, state-imposed internet 

filtering generates a perceptual barrier, cultivating systemic skepticism toward 

domestic coverage and compelling students to engage in critical cross-checking. 

Institutional Function of the University: The academic sphere serves as a cognitive 

haven and deliberative public arena. In contrast to the immediacy of digital platforms, 

academic seminars and faculty dialogues facilitate the transformation of reactive 

affective responses into structured inquiries involving international law and 

geopolitical realities. 

Cultural Capital (Family and Peers): Intergenerational family narratives convey 

the unvarnished emotional and economic toll of historic armed conflicts, 

transforming past events into embodied historical memory. Concurrently, peer 

interactions provide evaluative spaces for negotiating and deconstructing conflicting 

media representations. 

3. Tension between Intersecting Narratives 

Critical Distance from Official Narratives: Confronted with state-sanctioned 

discourses that frame war in mythologized or purely triumphalist rhetoric, students 

exercise deconstructive readings. They systematically separate defensive imperatives 

from state propaganda, foregrounding structural and infrastructural consequences. 

Reflexivity and Dialogue-Orientation in the Academic Environment: The 
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polyphonic nature of the university enables comparative appraisal of competing 

narratives. Where institutional constraints limit uninhibited discourse, students 

employ strategic silence or academic registers to cultivate independent perspectives 

outside binary frameworks. 

4. Moral Foundations and Agentic Identity 

Moral Responsibility and Global Empathy: Ethical evaluations transcend 

conventional geopolitical boundaries. Student repudiation of armed conflict is 

anchored in universal human dignity; human suffering evokes equal ethical concern 

irrespective of national, ethnic, or political identities. 

Rational Identity-Seeking Amidst Narratives: Participants maintain a nuanced 

distinction between principled anti-war orientations and the lawful defense of 

national sovereignty. They articulate an identity that upholds territorial integrity 

while prioritizing diplomatic rationality, human capital preservation, and peace-

oriented sustainable development. 

CONCLUSION 

The social construction of war among contemporary university students emerges at 

the intersection of individual reflexive agency, semiotic digital mediation, and the 

deliberative academic field. Findings demonstrate that student understandings have 

diverged from traditional, state-centric, and militaristic paradigms, adopting an 

existential, ethical, and pluralistic character. Students operate neither as passive 

recipients of digital information flows nor as uncritical adopters of official narratives. 

Mobilizing university-derived cultural capital, they exercise critical reflexivity. In 

this framework, peace-seeking reflects post-conventional moral awareness and 

dedication to universal human rights, integrated with a pragmatic appreciation of 

sovereign security. Macro-level educational and cultural institutions should avoid 

rigid, monologic messaging and acknowledge the critical literacy, generational 

anxieties, and deliberative capacities of students to bridge generational divides and 

sustain institutional trust during geopolitical crises. 

NOVELTY 

This study provides an original empirical and theoretical contribution by 

investigating the social construction of war specifically within an Iranian higher 

education context characterized by generational distance from historical conflicts and 

acute digital mediation. Methodologically, it advances qualitative conflict studies by 

synthesizing a three-tier conceptual architecture (Berger & Luckmann’s 

constructionism, Bourdieu’s cultural capital, and Bakhtinian-Levinasian ethical 

dialogism) to unpack how university students decouple moral empathy and 

diplomatic rationality from polarized official and transnational media narratives. 
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 مقاله پژوهشی 

ای کیفی در میان  دانشگاه و برساخت اجتماعی معنای جنگ: مطالعه 
 دانشجویان 

 
 1جواد مداحی مشیزی

   17/06/1405پذیرش:      ؛16/03/1405ت: دریاف

 چکیده
پژوهش حاضر با هدف واکااوی گگاونگی ربرسااخت اجتمااعی معناای جناگی در میاان دانشاجویان  

پاارادای  تفسایری، در پای  دانشگاه شهید باهنر کرمان به انجام رسید. این مطالعه با اتخاذ رویکرد کیفای و  
هاای متقاا ع و بنیادهاای  مواجهاه باا روایت های ادراکی، منابع واسط مدیریت معنا، نحوه  فه  گارگوب 

های  هاای تجربای از  ریاص مبااح ه دیاده جناگ اسات. داده هویتی نسل دانشجو در پیوند با پ -اخلاقی 
نااگون تحبای ی گاردآوری شادت انتخااب  ها و مقاا ع گو نفر از دانشجویان رشاته  12ساختاریافته با نیمه 

ها تا دستیابی باه اشا ا   ام پذیرفت و فرایند گردآوری داده گیری هدفمند انج کنندگان با روش نمونه مشارکت 
ها با استفاده از روش رتح یل مضمون براون و کلارکی باه شناساایی گهاار  یل داده نظری تداوم یافت. تح  

. تبویرسازی ذهنی و نظاام معناایی جناگ )مشاتمل بار  1  مید: مضمون اص ی و دوازده زیرمضمون انجا 
  هاای . مدیریت معنا توسط منابع واسط )با تأکید بار بازنمایی 2ی و امر دور(ت  فاجعه انسانی، تهدید وجود 

هاای متقاا ع )حااوی  . تانش میاان روایت 3دیجیتال، کارکرد پویای دانشگاه و سرمایه فرهنگی خانواده(ت  
. بنیادهاای اخلاقای و  4سازی مفهومی و عام یت تفسیری دانشاجو(ت  گندصدایی، راه رد یکپارگه ادراک 
شامول، عقلانیات دفااعی و صایانت سارزمینی، و  کنشگر )شامل کرامت انسانی و اخالا  جهان هویت  

دهناد کاه برسااخت معناای جناگ نازد  های پاژوهش نشاان می یافته   ورزی(. ماعی و ص ح مسئولیت اجت 
گر است. دانشجویان به جاای انفعاال در برابار  ، حاصل یک منظومه شناختی پویا و خودتنظی  دانشجویان 

کادمیک  های ساده ای یا افتادن در دام دوقط ی انه هجمه رس  کار  بساتری بارای تف   مثاباه به انگارانه، از محیط آ
ان اخلاقای، خشاونت و  گیرند. در این فرایند، دانشجو از یک سو با تکیه بر وجاد انتقادی و دیالوگ بهره می 

قلانیت راه ردی و صایانت  افروزی را نفی کرده و مدافع ص ح پایدار است، و از سوی دیگر با درک ع جنگ 
کند. این ت فیاص هوشامندانه  د می ای هویتی و مشرو  ق مدا از تمامیت ارضی، دفا  از امنیت م ی را وظیفه 

 مداری در میان نخ گان دانشگاهی است.   گیری نوعی رهویت کنشگر عقلانی و اخلا دهنده شکل نشان 
 کنشگر تیهو ،ی ریتفس تی، عام مضمون لیجنگ، تح  یمعنا  ،ی برساخت اجتماع  ها:کلیدواژه
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 و بیان مسئله مقدمه. 1
نظامی و مادی، در بساتری نماادین و از  ریاص فراینادهای   صرفا  ای  جنگ فراتر از پدیده

یاباادت گراکااه مواجهااه جوامااع بااا آن، متااأار از تفساایرها و گرایانه معنااا میبرساااخت
ها برآماده از عی، پدیادهگرایی اجتمااهای نهادی است. از منظار برسااختروایتکلان

و جناگ نیاز ( 45 ،1966، 1)برگار و ککمان  انادتعاملات نمادین و سااختارهای زبانی
های اجتماعی همواره میاان عنااوینی گاون مشارو ، معنای اابتی ندارد، ب که در میدان

در ایان فرایناد،   (.112  ،1996،  2)جابری  شودبار بازتعریف میناگزیر، دفاعی یا فاجعه
پاذیری اانویاه، نقشای ک یادی در ید سرمایه فرهنگی و جامعهمثابه میدان تول اه بهدانشگ

 (.73  ،1988،  3)بوردیاو  کنادهاای معناایی ایفاا میازتولید یا به گاالش کشایدن نظامب
های رسامی بازتولیدکنناده امنیات و دانشجویان در جایگاه قشری پویا، در میانه گفتمان

های نوین ارت ا ی قرار دارند. از دیدگاه انتقادی ش که  های متکثر وهویت م ی، و روایت
هاای خااا از امنیات و ساازی ت قیتواناد در   یعیمی ژیارو، گرگاه آماوزش عاالی

وگو و واساازی زمان فضاایی بارای مقاومات گفتماانی، گفاتخشونت سهی  باشد، ه 
 (.54 ،2007، 4)ژیرو رودمفاهی  مس ط نیز به شمار می

سااله )دفاا  باا تجرباه تااریخی جناگ هشت  قاا  یعممعنای جنگ    در جامعه ایران،
(. 112  ،1381دهاا و الگوهاای هاویتی آن پیوناد دارد )فکاوهی،  مقدس( و بازتولید نما

حال، گسست نس ی و غیاب تجربه مستقی  جنگ نزد نسل جدید، در کنار گسترش بااین
فرام اای و در نتیجااه هاای متنااو  داخ ای و های دیجیتااال، باه مواجهااه بااا روایترساانه

(. ایان 85  ،1392،  پاوربازاندیشی در مفاهی  سنتی و رسامی انجامیاده اسات )جلایی
دگرگونی پرسش از گگونگی بازسازی ذهنی مفااهیمی گاون و ان، دفاا ، خشاونت و 

 سازد.انسانیت نزد دانشجویان را برجسته می
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و اجتماعی    های روانی بر پیامد   غال ا  دهد مطالعات حوزه جنگ  پیشینه پژوهشی نشان می 
ای )صالحی و  (، تح یل متون درسی و رسانه 43  ، 1396بر بازماندگان )شربتیان و  اهری،  

ت  89  ، 2015،  1باخ آلت )   (، یا نقش دانشگاه در بازتولید امنیت و ص ح 17  ، 1398همکاران،  
ی و  عرفتای، عاا ف های م حال، واکاوی کیه اند. بااین متمرکز بوده   ( 120  ، 2018،  2چموند ی ر 

شده دانشجویان مغفاول ماناده  ای جهان رسانه ناختی معنای جنگ در پیوند با زیست ش نشانه 
رو، پژوهش کیفی حاضر با روش تح یل مضمون، در پی پاسخ به ایان پرساش  است. ازاین 

بنیادین است که دانشجویان دانشگاه شهید باهنر کرمان گگونه معناای جناگ را در تلاقای  
سازند و گه عوام ی  ای برمی های رسانه شگاهی و روایت وگوهای دان زیسته، گفت   های تجربه 

جهان دانشاجویان کناونی،  پدیادار جناگ در زیسات   در این دگرگونی معنایی نقش دارناد  
ای  های پیشاین، جناگ تجرباه دستخوش گسست و تحولی بنیادین شده است. بارای نسال 

  ادت، ایثاار و انساجام م ای باود گر مفاهیمی نظیر شاه بازنمایی ای دفاعی و زیسته، حماسه 
(. اما برای نسل دانشگاهی امروز که  14  ، 1391ت کچوئیان و حسنی،  115  ، 1381)فکوهی،  

با دوران جنگ تحمی ی فاص ه زمانی دارد، معناساازی پیراماون جناگ در کاانون دگرگاونی  
  (. کنشاگر 43 ، 1399و همکااران، پارادایمی و تعارض شناختی قرار گرفته است )نوابخش 

شده و دیجیتال با جنگ  ای جهان رسانه ز موضع تجربه مستقی ، ب که در افص زیست امروز نه ا 
(ت امری که معنای جنگ را از یک پدیده  85  ، 1401زاده،  نژاد و مهدی شود )صفی مواجه می 

 شده و حماسی، به پدیداری گندکیه و سیال ت دیل کرده است. تث یت 

ت. تشادید ز امر تاریخی به اضطراب وجودی اسدومین تحول، گذار کانون معنایی ا
ای در کتا  های ژئوپ یتیک و تهدیدهای امنیتی معاصر، جنگ را از روایتی ماوزه بحران

، 3اریابودر)  درسی به تهدیدی انضمامی برای امنیت و آیناده جواناان بادل کارده اسات
 بشااریهااای حقو زمااان، گسااترش گفتمان(. ه 123 ،1389، 4کاساات زت 42 ،1995
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های انسانی و نفی خشونت معنا کندت ال  هزینهباعث شده است دانشجو، جنگ را در ق
 شامول متمرکاز بار کرامات فاردیگرایانه سنتی به اخالا  جهانگذاری از اخلا  جمع

 (.65 ،1400زاده و جعفری، مهدیت 120 ،2018)ریچموند، 
ای ی شا کههاادگرگونی در شکاف میان روایت رسامی و روایتسومین ساحت این  

ایت مس ط نهادی )م تنی بار مفااهی  قدسای( و از سو با رودهد. دانشجو از یکرخ می
مثاباه میادان های مجاازی و ضادجنگ مواجاه اسات. دانشاگاه بهسوی دیگر با روایت

 (،73  ،1988و،  ت بوردیا54  ،2007)ژیارو،    پذیری اانویاه و عقلانیات انتقاادیجامعه
رساد و دانشاجو الی میمعناایی در آن باه اوچ گگامح ی اسات کاه ایان تحاول    دقیقا  

کادمیک، منفعلانه تس ی  هیچمی  ها نشود.یک از این قط کوشد در بستر م احثات آ
مسئ ه پژوهش حاضر این است که کنشگر دانشگاهی در میانه این تحوکت، گگونه 

 گیریایان مواجهاه ناه باه ساردرگمی، ب کاه باه شاکلکناد   جنگ را بازمعناسازی می
مثاباه اخلاقی از خشونت و ت قی جناگ بهای دیالکتیکی انجامیده است: انزجار  منظومه

سنجی عقلانی برای دفا  بازدارنده، کاه از مجارای نقاد فاجعه انسانی، در کنار ضرورت 
 شود.ها در فضای دانشگاه بازتولید میفعال روایت

مای متمرکاز باوده و از های کسنجیبر ابعاد تاریخی یا نگرش   عمدتا    ادبیات موجود
ونی کیفی در منظومه معنایی نسل جدید غف ت کارده اسات. بناابراین، واکاوی این دگرگ 

کوشاد پژوهش حاضر با اتکا به تجربه زیسته دانشجویان دانشگاه شهید باهنر کرمان می
جنگ در ذهن ایان نسال، از برسااختی این شکاف را پر کند و نشان دهد گگونه معنای  

 گرگون شده است.محور ددایی به برساختی بازاندیشانه و اخلا صسنتی و تک
واکاوی ادراک دانشجویان از پدیدار جنگ، ضرورتی بنیادین در جامعه معاصر ایاران 

گیارد. نخسات، شاکاف نسا ی و دگرگاونی در تنیده نشئت میاست که از سه کیه دره 
سااله یسته از جنگ هشتخشی استت نسل کنونی دانشگاهیان فاقد تجربه زمنابع معناب

های متکثار نهادی و روایت-های رسمیدر تقابل میان بازنمایی  است و افص معنایی آنان
های ژئوپ یتیک است که دیجیتال شکل گرفته است. دوم، زیستن مستمر در اتمسفر تنش
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های وجاودی و تهدیادهای  موس از شاوکای مجنگ را از یک مفهوم انتزاعی به تجربه
ت نسا ت میاان امنیات ل کرده استت امری که ضرورت شناخت نحوه مادیری امنیتی بد

هاای ، تلاقی مفهوم جناگ باا گالشتا  ینهاسازد.  سرزمینی و بقای انسانی را برجسته می
ساختاری زیست روزمره و اقتباد سیاسی اساتت جاایی کاه جناگ فراتار از رخادادی 

شاود. در ایان باه آیناده فها  می  نظامی، در پیوند با تورم، ناامنی شغ ی و فرسایش امید
ای و هاای ک یشاهنگی و آموزش عاالی بارای گاذار از گفتمانگذاری فره بستر، سیاست

برقراری تعام ی اقناعی باا جامعاه دانشاگاهی، نیازمناد بازشناسای ایان ادراک باومی و 
 .بینانه استواقع

ی معناای این مطالعه، واکاوی و فه  کیفی گگونگی برساخت اجتماعهدف بنیادین  
هنر کرمان است. در این گارگوب و جهان دانشجویان دانشگاه شهید باجنگ در زیست

ایان گیری تجربای مطالعاه بار پاساخ باه  متناس  با رویکرد اکتشافی پاژوهش، جهات
ه مضاامین و . دانشاجویان پدیادار جناگ را در قالا  گا1اسات:  های محوری  پرسش

های تفسیری دانشاجویان گاه . روایت2  کنند های تفسیری بازمعناسازی میگارگوب 
. کادام مناابع 3  هاای کالان و رسامی دارد هایی با گفتمانها، اشتراکات یا تنشتفاوت 

ارت ا ی )خانواده، رسانه، نهاد آموزش عالی و تحوکت ژئوپ یتیک( در تکاوین -معرفتی
جاودی های وهای هویتی، اخلاقای و اضاطراب. مؤلفه4  کنند میاین ادراک نقش ایفا  

 اند ناشی از جنگ دخیلاجتماعی -گگونه در بازتعریف نظ  سیاسی

 
 پیشینه پژوهش .2
مناد  منظور ترسی  ق مرو پژوهشی و استقرار گارگوب نظری این مطالعه، یک مرور نظام به 

های محوری رمعناای  الم  ی با استفاده از ک یدواژه های بین در منابع ع می داخ ی و پایگاه 
جهان دانشجوییی، ردانشگاه و سیاساتی  اجتماعی جنگی، رزیست   جنگی، ربرساخت 

صورت پذیرفت. این کاوش، ابعاد گفتمانی، شاناختی،  و ...  و ربازنمایی اجتماعی جنگی  
ادراک جنگ را در میان جوانان و نهادهای آموزشی آشکار    ده  ی پد شناختی  ای و جامعه رسانه 
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منظور نشاان دادن سانت  نوشاتاری و باه های  سازد. در ادامه، باا توجاه باه محادودیت می 
 د. گرد ها اشاره می ترین یافته پژوهشی مرت ط، به مه  

ای الم  ی خود با عنوان رراه ردهاای مقاب اه( در  رح پژوهشی بین1403احمدی )
ای تط یقای در ساوئد، ایاران و معناابخش در بافات جناگ و جناگ احتماالی: مطالعاه

های مواجهه روانی و پدیدارشناختی، به واکاوی شیوه اوکراینی، با اتخاذ رویکردی کیفی  
های ایان پاژوهش نشاان پردازد. یافتهاز جنگ میو وجودی کنشگران با تهدیدات ناشی  

های وجودی ناشی از جنگ، از مناابع فرهنگای، دهد که افراد در مواجهه با اضطرابمی
کنناد. ایان تفاده میشاناختی اسامذه ی و نمادین برای بازسازی معناا و ساازگاری روان

پدیده جنگ باا   اجتماعی و تح یل معناشناختی-شناختیمطالعه در تمرکز بر سطح روان
های زیسته و مستقی  اسات، پوشانی دارد، اما تمرکز آن بر بافت بحرانتحقیص حاضر ه 

جهان جناگ در زیسات  شاده  یارسانهکه پژوهش حاضر بار ادراک باواساطه و  حالیدر
 کند.رکز میدانشجویان تم

دانشااجویی و جهان ای بااا عنااوان رزیساات( در مقالااه1401مقاادس و همکاااران )
ای و تکنیاک بازسازی معنایی مناس ات دانشگاهیی، باا اساتفاده از روش نظریاه زمیناه

دهند که دانشگاه فراتر از یک نهاد آموزشی، های عمیص با دانشجویان، نشان میمباح ه
ها و بازسازی معناای مفااهی  های گفتمانی، بازتعریف هویتای از تقابلمیدان پیچیده

جهان ها حاکی از آن است کاه زیساتاجتماعی است. نتایج پژوهش آنکلان سیاسی و  
های رسمی های مجازی و تعارض بین روایتسازیدانشجویی شدیدا  تحت تأایر ش که

حایط دانشاگاه( و و غیررسمی قرار دارد. این پژوهش از جهت تح یل بساتر مطالعاه )م
به صورت مشاخ  باه پدیاده   پوشانی دارد، امااتکا به روش کیفی با مطالعه حاضر ه 

 های پیرامون آن ورود نکرده است.جنگ و روایت
شناسای جناگ و تح یال  ( در پژوهشای باا عناوان رجامعه 1399قاسمی و محمدی ) 

رویکارد کمای، باه  های پس از جنگ در ایرانی، با اتکاا باه روش پیمایشای و  نگرش نسل 
ش جواناان نسا ت باه  شاناختی و نگار سنجش میزان هم ساتگی میاان متغیرهاای جامعه 
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های آنان حاکی از وجود  اند. یافته های دفا  مقدس و مفاهی  مرت ط با جنگ پرداخته ارزش 
های مخت ف در ارزیابی جنگ و پیامدهای آن است. این پژوهش  تفاوت معنادار میان نسل 

دهد، اما به دلیل ماهیت کمی و اساتفاده  های نس ی ارائه می ی از تفاوت گرگه تبویری ک  
های شاناختی و اینکاه  بنادی های بسته، از درک عمیصِ فرایندهای ذهنای، قاب از پرسشنامه 

کنناد،  دانشجویان گگونه در مکالمات روزمره خود معنای جنگ را برساخت و تفسایر می 
 پوشش آن با روش کیفی است. قاصر استت خلائی که پژوهش حاضر درصدد  

 ی با عنوان رجناگ، آماوزش عاالی و الم ای بین( در مطالعه2021دیاب و شولتز )
هاای های اجتماعی بحران در میان دانشجویانی، با استفاده از رویکرد بازنماییبازنمایی

دهنااد کااه دانشااجویان گگونااه از  ریااص ، نشااان می(1984)اجتماااعی موسااکویچی
ها، پدیاده جناگ را از حالات غریا  و های و تعامال باا رساانهگروونهای دروگوگفت

ز بیرونی خارچ کرده و آن را در قال  مقوکتی آشنا و مرت ط باا زنادگی روزماره تهدیدآمی
کنناد. ایان پاژوهش در انتخااب خود )مانند آیناده شاغ ی و امنیات روانای( ادغاام می

عی( پیوناد وایقای باا مطالعاه هاای اجتمااگرایی و بازنماییگارگوب نظری )برساخت
فت جغرافیایی متفااوتی انجاام شاده و باه حاضر دارد، با این حال، پژوهش مذکور در با

های جنوبی و کاویری ایاران )نظیار جهان دانشجویان در استانهای بومی زیستویژگی
 کرمان( نپرداخته است.

 زیاجناگ ن یساشناحاوزه جامعه ینظر اتیادب گفته،شیپ یافزون بر مطالعات تجرب
ک شاود.  ستهی نگر یرونیب ریمتغ ای یخی تار داده   کیعنوان به صرفا   دیدارد که جنگ ن ا  دیتأ

کنشاگران  جهانستی است که تداوم ز  نیادیرخداد بن  کیجنگ    ،یدارشناختی از منظر پد
گاارگوب،  نیا. در اسازد یمواجه م یشوک وجود  کیکرده و آنان را با    سترا دگار گس

آور باه زناده و اضاطراب  مسائ ه    کیاعنوان  باه  ،ینظام  واقعه    کیاتر از  جنگ معاصر، فر
و ادراک آناان را از   کنادی( نفوذ م یمستق  تجربه  فاقد    یهانسل  ژهیوکنشگران )به  تیذهن

 یهاکاه بار جن اه  ی. مطالعااتساازد یدگرگاون م  نیادیبن   وربه  یو اجتماع  یاسینظ  س
 یهاواساطه  صی از  ر  دهی پد  نیکه گگونه ا  دهندیجنگ تمرکز دارند، نشان م  رخدادگونه  
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ماداوم  فی و او را باه باازتعر  افتاهیدانشاجو راه    تیابه ذهن  ،یآموزش  یو نهادها  یارسانه
 یمعناا  یواکااو  ن،ی. بناابرادارد یواما  یو نظ  اجتماع  تی هو  ت،یهمچون امن  یمیمفاه

و  یودهاه وجامواج نیفه  ا یصرف، به سو  یخی تار  یکردهایجنگ مست زم گذار از رو
 کنشگر است. روزمره   تیآن بر ذهن  ریتأا

در دو   عموما  دهد که مطالعات حوزه جنگ  های پیشین نشان میبرآیند مرور پژوهش
هایی که به بررسی پیامدهای عینی، روانی اند: نخست، پژوهشمسیر اص ی متمرکز بوده

، آااری با رویکرد غال  اندت و دوم و تروماهای ناشی از مواجهه مستقی  با جنگ پرداخته
هاای کالان های ایستا یا روایتسنجانه که پدیده جنگ را در قال  نگرش کمی و نگرش 

مثابه یاک رخاداد د. وجه مغفول در این ادبیات، نگریستن به جنگ بهانفرهنگی سنجیده
جهان کنشاگران فاقاد تجرباه زیساته زنده و شوک وجودی است که گگونه تداوم زیست

ساازد. در نتیجاه، دگار گسست کرده و ساختارهای معنایی آنان را دگرگون میمستقی  را  
ای و اناد کاه بازنماایی رساانهتههای موجود کمتر به واکااوی ایان مسائ ه پرداخپژوهش

انضمامی این رخداد معاصر، گگونه باعث تغییر و تحول در معاانی ذهنای دانشاجویان 
رو، شاود. از ایاناعی پیراماون آن مینس ت به جنگ و بازتعریف نظا  سیاسای و اجتما

جهان دانشجویان تجربی و نظری را با تمرکز بر زیست  خلأکوشد این  پژوهش حاضر می
اه شهید باهنر کرمان و با کاربست روش کیفی )تح یل مضمون( پوشش دهدت تاا دانشگ

معنایی مثابه یک رخداد، گگونه نظام  ت یین نماید که این کنشگران در مواجهه با جنگ به
 .کنندبندی مجدد میخود را بازاندیشی و مفبل

 
  مفهومیچارچوب  .3

ومی ناه الگاویی صا   بارای های کیفی با رویکرد تفسیری، گارگوب مفهدر پژوهش
بخش اسات کاه فرایناد گاذار از آزمایی قیاسی، ب که لنزی تح ی ای و حساسایتفرضیه

دهد. برسااخت معناای جناگ امان میشناختی را سهای خام زیسته به انتزا  جامعهداده
ای گندوجهی است که در تلاقی میاان سااختارهای جهان دانشجویان، پدیدهدر زیست
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یاباد. از ای و عام یت اخلاقی کنشاگران تکاوین میای و رسانهای نشانههعینی، واسطه
ساطحی رو، پژوهش حاضر گارگوب نظری خود را ذیال یاک الگاوی یکپارگاه سهاین

( سطح 2  ت( سطح خرد: برساخت واقعیت و عام یت بازاندیشانه1کند:  می  بندیصورت 
( ساطح کالان: 3و    تایرساانه-ایگری نشاانهمیانی: میدان نهادی دانشاگاه و میاانجی

 یی و قضاوت اخلاقی.وگوگفتگندصدایی 
 یابی واقعیت و عاملیت بازاندیشانهسطح خرد: برساخت . 1-3

توماس ککمن استت گرایی اجتماعی پیتر برگر و تنقطه عزیمت نظری پژوهش، برساخ
سااازی، ای از بروندر بسااتر تعاااملات نمااادین و زبااان در قالاا  گرخااهواقعیتاای کااه 

ای نماادین اسات کاه بار اسااس جناگ پدیاده  .یابدسازی قوام مییابی و درونیعینیت
می آن های رسسازی روایتشود و درونیهای فرهنگی ادراک و بازتعریف میگارگوب 

در   (.173،  45،  1966ن،  )برگار و ککمادر محیط دانشگاه امری نهایی و ص   نیست  
دهد سااختارها عالاوه بار یابی آنتونی گیدنز نشان میتکمیل این رویکرد، نظریه ساخت

. (25–28  ،1984  ،1دنزیا)گ  تحدید، محبول عام یت بازاندیشانه کنشگران نیز هساتند
 دنز،ی)گ پردازد میها فرض شازاندیشی بنیادین به بازبینی پیدر مدرنیته متأخر، کنشگر با ب

رو، شوک ناشی از جنگ باا گسسات در رامنیات وجاودیی و از این  ت(40-38  : 1990
گاااهی گفتمااانی (92–9428 ،1984 دنز،یاا)گ شااناختیایجاااد اضااطراب هستی ، آ

 سازد.دانشجویان را برای مهار بحران و برساخت معانی تازه فعال می
 ایرسانه-ایگری نشانهمیانجیسطح میانی: میدان نهادی دانشگاه و .  2-3

شاود. از دیادگاه پیار های بازنمایی وسا ت میمعنابخشی همواره توسط نهادها و رژی 
)بوردیاو،  بوردیو، دانشگاه میدانی اسات کاه گاردش و ان اشات سارمایه فرهنگای در آن

ه و همچون فی تاری ماانع از پاذیرش کنشگر را به تفکر نقادانه مجهز کرد   (،101  ،1984
شاود. از ساوی دیگار، ادراک دانشاجویان اماروزی از جناگ های خام میعالی دادهانف

ای است. بر م نای نظریاه بازنماایی اساتوارت هاال، ناشی از مبرف متون رسانه  عمدتا  
 اااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااا

 

1. Giddens 
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بنادی ها را گارگوب ها حقیقات پدیادهای رساانههاای نشاانههای گفتمانی و نظامرویه
این سازوکار در عبر دیجیتاال باا مفهاوم وانماوده و   (.18-15  ،1997،  1)هال  کنندیم

ای تقادم یافتاه و های رساانهشودت وضعیتی کاه نشاانهفراواقعیت ژان بودریار تکمیل می
فیزیکی دلیل غیاب لمس زمان بسیار نزدیک )از قاب نمایشگر( و نام موس )بهجنگ ه 

  (.1-6 ،1994و، )بوردی گرددویرانی( ادراک می
 یی و وجدان اخلاقی وگوگفت سطح کلان: چندصدایی . 3-3

یی میخائیال وگوگفتبرساخت معنای جنگ حاصل گندصدایی است. بر اساس منطص  
، 2)بااختین  باختین، معنا برآیند تلاقای صاداهای نااهمگون در بساتر اجتمااعی اسات

صادای رسامی، روایات   ت بر این اساس، فه  دانشجو در تقاا ع  (ت271-274  ،1981
شااود. ساارانجام، داوری اخلاقاای و روایاات رنااج انسااانی تولیااد میهای فرام اای رسااانه

کرناس کاول رگ شاکل   یپساقرارداددانشجویان در این ساحت بر اساس سطح اخلا   
، 3)کاال رگ  گیرد که م تنی بر اصول عام عدالت، کرامت انسانی و نفی خشونت استمی

اخلا  امانوئل لویناس و مسئولیت نامشروط در برابر یکرد با . این رو(182–178  ،1981
 .(88–85 ،1985 ،4ناسی )لویابد گهره دیگری و شکنندگی هستی انسان پیوند می

 
 شناسی پژوهشروش . 4

این پژوهش با رویکرد کیفی و روش تح یل مضامون، در پای واکااوی نحاوه برسااخت 
 دانشگاه شهید بااهنر کرماان اسات.جهان دانشجویان  اجتماعی معنای جنگ در زیست

بندی شاده اسات کاه واقعیات اجتمااعی را پژوهش م تنی بر پارادای  تفسایری صاورت 
داناد. باا اتکاا باه نظریاه برسااخت تعااملات نماادین میای پویا و برسااخته در  پدیده

های اجتماعی سرژ و نظریه نمایش  (1966)اجتماعی واقعیت پیتر برگر و توماس ککمن
 اااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااا

 

1. Hall  
2. Bakhtin 
3. Kohlberg 
4. Levinas 
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ای ذهنای واکااوی ، فرایند ت دیل جنگ از رخدادی بیرونی به اباژه(1984)چیموسکوی 
)براون و  به کار رفتها برای تح یل مباح ه  1ای براون و کلارکمرح هشد و الگوی شش

 .(2006کلارک، 
جامعه پژوهش شامل دانشجویان شاغل باه تحبایل در مقاا ع مخت اف دانشاگاه 

کنندگان باا باود. انتخااب مشاارکت  1404–1405شهید باهنر کرمان در سال تحبی ی  
های ع اوم گیری هدفمند باا معیاار حاداکثر تناو  )از نظار جنسایت، رشاتهروش نمونه

مهندسی و مقطع تحبی ی( انجام شد. معیارهای ورود شامل شااغل -پایه، فنیانسانی،  
گاهانه و عادم تجرباه زیساته مساتقی  از مواجهاه باا جناگ  به تحبیل بودن، رضایت آ

مبااح ه  12ها با دساتیابی باه اشا ا  نظاری از  ریاص نظامی بود. فرآیند گردآوری داده
 (.1ه یافت )جدول پسر( خاتم 6دختر و  6یافته )ساختعمیص نیمه

 

 کنندگان پژوهش شناختی مشارکت مشخصات جمعیت. 1جدول  

 تحصیلی رشته حوزه تحصیلی   مقطع سن جنسیت مصاحبه کد ردیف
 مهندسی و فنی کارشناسی 22 پسر 1شونده مباح ه 1
 انسانی ع وم  کارشناسی 21 دختر 2شونده مباح ه 2
 پایه ع وم  ارشد کارشناسی 25 پسر 3شونده مباح ه 3
 انسانی ع وم  ارشد کارشناسی 24 دختر 4شونده مباح ه 4
 انسانی ع وم  کارشناسی 20 پسر 5شونده مباح ه 5
 نسانیا ع وم  دکتری  26 دختر 6شونده مباح ه 6
 مهندسی و فنی دکتری  27 پسر 7شونده مباح ه 7
 مهندسی و فنی کارشناسی 22 دختر 8شونده مباح ه 8
 انسانی ع وم  ارشد کارشناسی 23 پسر 9شونده مباح ه 9

 پایه ع وم  ارشد کارشناسی 23 دختر 10شونده  مباح ه 10
 پایه ع وم  کارشناسی 21 پسر 11شونده مباح ه 11
 مهندسی و فنی ارشد کارشناسی 25 دختر 12ده شون مباح ه 12

 

 اااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااا
 

1. Brown &  Clarke 
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ای گاردآوری دقیقاه  80تاا    45یافته  سااختهای کیفی نیمهها از  ریص مباح هداده
های بااز، پاساخ حاول گهاار محاور اصا ی باود: شد. پروتکل مباح ه شامل پرساش

 های اولیه از جنگت نقش میدان و تعاملات دانشاگاهی در تعادیل یااتباویر و پنداشت
های اجتمااعی( بار ادراک ویژه شا کههای دیجیتاال )باههات تأایر رساانهتقویت روایت

شاغ ی. -اصر منطقه  با زیست روزماره و آیناده تحبای یهای معجنگت و نس ت جنگ
 کنندگان در محیط دانشگاه به انجام رسید.ها با هماهنگی و رضایت مشارکتمباح ه

ا از هان و کلارک شامل آشنایی عمیص باا دادهوگانه براها   ص مراحل ششتح یل داده
فرعی، باازبینی و وجوی مضامین   ریص بازخوانی مکرر، استخراچ کدهای اولیه، جست

گذاری مضامین نهایی و تادوین گازارش تفسایری پاکیش کدهای متناظر، تعریف و نام
 سازی شد.ها پیادهقول همراه با شواهد مستند از نقل

به کاار  (1985)ارگانه لینک ن و گوباپژوهش، معیارهای گه تمنظور سنجش کیفیبه
ها و بازبینی تفاسیر توساط مدت با دادهبسته شد: قاب یت اعت ار از  ریص درگیری  وکنی

مناد از بافات پاژوهشت کنندگانت قاب یت انتقال با ارائه توصیف ضخی  و زمینهمشارکت
فرایناد کدگاذاری توساط پژوهشاگر   لقاب یت ا مینان از  ریص ممیزی و بازبینی مساتق

مکاان همکار مجربت و قاب یت تأیید با ا ت و مستندسازی دقیص مراحال تح یال بارای ا
 وارسی و به حداقل رساندن سوگیری محقص حاصل گردید.

 
 هایافته .5

سااختاریافته باا دانشاجویان های عمیاص و نیمههای برآمده از مباح هفرایند تح یل داده
ای رتح یل مضمونی )براون و مرح هباهنر کرمان، بر اساس الگوی شش  ددانشگاه شهی

ساازی متنای هاا و پیادهی کامال باا دادهز آشانای( انجاام گرفات. پاس ا2006کلارک،  
صورت استقرایی استخراچ و ساپس باا عطاف باه اهاداف، به  هیاول ها، کدهای  مباح ه
هااای ، بازنماییتهای پااژوهش و م ااانی نظااری )برساااخت اجتماااعی واقعیااپرسااش

 بندی( مورد مقایسه، ت خی  و ادغام قرار گرفتند.اجتماعی و نظریه قاب



 

 

 

دانشگاه و برساخت اجتماعی  
 معنای جنگ 

 ت فرهنگی ایران فصلنامه تحقیقا 
 

 
 

279 

گری میانجیدر این فرایند، نظام معنایی دانشجویان پیرامون رخداد جنگ، گگونگی  
های اخلاقای و بندی دغدغاههای کلان و صورت منابع معرفتی، نحوه مواجهه با گفتمان

بنادی شاد. ماحبال ایان فرایناد تفسایری، هاومی   قهفهای مهویتی در قال  خوشه
مضامون فرعای باود کاه گاارگوب ادراکای و تجربای   9مضمون اص ی و    4استخراچ  

بندی مضاامین کناد. سااختار دساته ندی میکنندگان از پدیده جنگ را صاورترکتمشا
 ها و کدهای مفهومی مرت ط، در جدول زیر بازنمایی شده است: همراه شاخ به

 
یس تطبیقی پرسش . ۲  جدول  های مفهومیهای پژوهش، مضامین اصلی، مضامین فرعی و شاخصماتر

 فرعی  مضامین اصلی  مضمون  تحقیق  اصلی پرسش
  )مفاهیم مفهومی  هایشاخص

 کدگذاری(  برای کلیدی

 را  جنگ دانشجویان .1
 کنند می  معنا گگونه

  و ذهنی تبویرسازی
 جنگ  معنایی نظام

  هعرفاج مثابهبه  جنگ  الف(
 انسانیی 

  نقض آوارگی، گناه،بی  قربانیان رنج،
 بشر  حقو 

  رتهدید مثابهبه  جنگ ب(
 وجودیی 

  نظ  فروپاشی آینده، از ترس  ناامنی،
 روزمره 

 رامر مثابهبه  جنگ چ(
 دور/انتزاعیی 

  عنوان به جنگ جغرافیایی، فاص ه
 مستقی   درگیری  فقدان  خ ر،

  معرفتی منابع کدام .2
 د  ندار  محوری نقش

  توسط معنا مدیریت
 واسط  منابع

  دیجیتال گری میانجی  الف(
 ها()رسانه 

  های بازنمایی   جع ی،   اخ ار   اینستاگرام، 
 خ ری   فی ترهای   احساسی، 

 دانشگاه  نهادی کارکرد ب(
  و استاد یوگوگفت   کلاس، فضای

 دانشگاه  سیاسی جو   دانشجو،
  فرهنگی سرمایه چ(

 همساکن(  و )خانواده

  گروه  هایدیدگاه  تی، نس باورهای
 خانواده   شفاهی  تاریخ ریتأا همساکن،

 زیسته  تجربه نس ت .3
  رسمی هایروایت و

 گیست  

 میان تنش
 متقا ع  هایروایت

 با   انتقادی فاص ه الف(
 رسمی  روایت

  خوانش رسمی،  اخ ار در  تردید
 )دفا /حم ه(  مفاهی  از متفاوت

 در  نقد و بازاندیشی ب(
 دانشگاهی  فضای

  کلاسی،  هایبحث در هاگفتمان  بلاتق
 محوریدیالوگ  استراتژیک، سکوت

  هایمؤلفه  .4
 اخلاقی  و بخشهویت 

 گیست  

 و اخلاقی  بنیادهای
 کنشگر  هویت

  و اخلاقی مسئولیت الف(
 جهانی 

  انسانی، همدردی حس    ی،ص ح 
 و نی جهان

  در جوییهویت  ب(
 هاروایت  کشاکش

 دیگری، برابر در  خود تعریف
 اخ ار میان  در  حقیقت جوی تجس

 ضمتناق
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( بیانگر آن اسات 2ها )مندرچ در جدول  الگوی مضامین حاصل از تح یل مباح ه
که برساخت اجتماعی معنای جنگ در میان دانشجویان دانشاگاه شاهید بااهنر کرماان، 

بعدی یا ایستا نیست، ب که در قالا  یاک شا که مفهاومی گندکیاه و در یک فرایند تک
-های گفتمانی و مواضع اخلاقایت، تنشن ادراکات زیسته، منابع واسط شناخاپیوند می

شده، اگرگاه از گیرد. در این گارگوب، گهار مضمون اص ی شناساییارزشی شکل می
 .کننداند، اما در عمل در یک ک یت پیوسته عمل مینظر تح ی ی از یکدیگر تفکیک شده
اداماه هار یاک از گرفته، در  های معنایی شکلتر کیهبر این اساس و به منظور فه  عمیص

صاورت تفبای ی تشاریح ها، بههمراه مضامین فرعی متناظر با آناین مضامین اص ی به
کنندگان شده و با استناد مستقی  به قطعات متنی و شواهد برآماده از مبااح ه مشاارکت

 گیرند.)همراه با کدهای اختباصی آنان( مورد واکاوی قرار می

 هنی و نظام معنایی جنگن اصلی اول: تصویرسازی ذموضم.  1-5

پردازد که جنگ در ذهنیات و این مضمون به بررسی پاسخ دانشجویان به این پرسش می
هاا شود  تح یال موشاکافانه دادهگگونه بازنمایی و تعریف می  اصوک  جهان آنان  زیست

متمرکااز باار  کنندگان، باایش از آنکااهدهااد کااه تبویرسااازی ذهناای مشااارکتنشااان می
هاای اساتراتژیک باشاد، های ژئوپ یتیک یاا پیروزینازعه، موازنهمختبات کلاسیک م

حول سه مضامون فرعای صاورت ندی شاده اسات: فاجعاه انساانی، تهدیاد وجاودی و 
 مثابه امری دور و باواسطه.اضطراب آینده و ادراک جنگ به

 مثابه فاجعه انسانیجنگ به.  1-1-5

بندی جنگ فراتار کنندگان، صورت مشارکتیه در نظام معنایی  کترین  نخستین و برجسته
نظااامی اساات. باارای غالاا  -از هرگونااه منطااص محاساا اتی یااا دسااتاوردهای سیاساای

دانشجویان، دال مرکزی مفهوم جنگ نه فتح سرزمینی، اساتواری مرزهاا یاا بازدارنادگی 
فا ی اسات. در ایان دهای بیها و رواندفاعی، ب که تحمیل مستقی  رنج زیسته بر ربدن

شامل فروپاشای بنیادهاای زیسات ،  ناپذیر انسانیهای ج رانرگوب تفسیری، هزینهگا
بار هار ،  هاای سیساتماتیکویژه کودکان و زناان، و آوارگیروزمره، ت فات غیرنظامیان به
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توجیه کلانِ حاکمیتی یا ژئوپ یتیک ساایه انداختاه و آن را تهای از مشاروعیت اخلاقای 
های سازد که دانشجویان در نخساتین تکاناهها آشکار میروایتعمیص  اویکوا   سازد.می

گیران ذهنی خود در برابر واژه جنگ، بلافاص ه دست به نوعی تقابل دوقط ی میان تبمی 
زنند. در این ساختار، ساوژه انساانی در جناگ هماواره فرادست و قربانیان فرودست می

 ود: شهای انتزاعی قدرت فه  میقربانی بازی
ها و مردمای میااد ج اوی شنوم، ق ل از هر گیز تبویر بچاهک مه جنگ رو میوقتی  

ها نداشاتن، ولای تماام زندگیشاون زیار و رو گیرینقشی توی تبامی   اصلا  گشم  که  
ش رو بغل کرده و جایی برای رفتن نداره. میشه. جنگ یعنی آوارگی، یعنی مادری که بچه

های عادی هستن که زیار آوار دن، اما این آدمبیانیه می  شینن وسیاستمدارها پشت میز می
—ایدفا  باشه، حم ه باشه یا هر اس  دیگه—مونن. هر توجیهی ه  که براش بیارنمی

ای ارزش یاه قطاره خاون ایان تهش این رنج و ویرانی انسانی پاک نمیشه و هیچ پیروزی
 .(ع وم پایه دانشجوی کارشناسی ارشد، 3کننده مشارکت) ها رو نداره آدم

داردت تقابال   قاتی بنیادین برمی-، پرده از یک دوپارگی مکانی3کننده  مشارکت  نظر
شناختی میان پشت میاز نشساتن سیاساتمداران )نقطاه امان، عقلانیات ابازاری و نشانه

مبونیت فیزیکی( در برابر زیر آوار ماندن مردم عادی )نقطه انهدام، انفعاال تحمی ای و 
ای گیران هایچ هزیناهبا تعمی  این گزاره که تبمی   کننده(. مشارکتیپذیری زیستآسی 

آورد. ایان پردازند، تمایز سنتی و گفتمانی میان حم ه و دفا  را به حال تع یص درماینمی
دهد که برای این دانشجو، خاستگاه و عنوان نزا  اهمیتی ندارد، تع یص شناختی نشان می

دار اصاالت دارد. اساتفاده از وپوساتنسان گوشتاجمع فاجعه بر روی تن  ب که حاصل
کناد کاه در آن هرگوناه زمانی اخلاقی ایجاد میواژه پاک نشدن رنج انسانی، نوعی ناه 

گیری گاردد. ایان جهاتپیروزی استراتژیک، توهمی و فاقد ارزندگی زیساتی ت قای می
 گارییتفسیری نوعی گرخش اخلاقی رادیکال باه سامت اخالا  مسائولیت در ق اال د

کشاایده، ک یااه م ااانی پذیر دیگااری رنجه مواجهااه بااا ساایمای آساای اسااتت جااایی کاا
 سازد.اعت ار میبخش خشونت دولتی را بیمشروعیت
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-در امتداد این ادراک، درک جنگ فراتر از نقطه انفجاار ماادی رفتاه و ابعااد زماانی
ب کاه جریاانی   ای که جنگ نه یک واقعه محبور در گذشاته،گونهکندت بهروانی پیدا می

 شود: ها ت قی میپایان از فرسایش معنا و تداوم تروما در  ول نسلبی
شا ه تماام کاه یکجنگ برای من یعنی خط بطلان کشیدن روی انسانیت است. این

ها و آرزوهای یک نسل بسوزه و ت دیل به خاکساتر بشاه. فاجعاه خا رات، هویت، خانه
ها بعاد از ادریاه کاه ساالساتت فاجعاه اون میها در لحظه انفجار نفقط کشته شدن آدم

ای ایه که با نق  عضو بزرگ میشه، یا جامعاهجنگ باید با داغ فرزندش زندگی کنه، بچه
 موناهها بعد از جناگ هناوز درگیار خشاونت و عقاده بااقی میکه اخلا  و روانش سال

 .دانشجوی کارشناسی، فنی و مهندسی( 8کننده )مشارکت
های فنی و مهندسی تخریا  سااختاری، جاای ، استعاره 8نده  نکدر روایت مشارکت

کننده باا تفکیاک خاود را باه فهمای وجاودی و زماانی از آسای  داده اسات. مشاارکت
هوشمندانه میان زمان تقویمی رخداد )لحظه انفجار( و زماان تاداوم تروماا )زیساتن باا 

مااهیتی   دهاد کاه ویرانای جناگنق  عضو و زوال اخلاقی پس از جناگ(، نشاان می
ینده دارد. ع ارت رخط بطلان کشیدن بر انسانیتی دکلت بر گسست قطعای در فزابره 

پیوستار تمدنی و اخلاقای جامعاه دارد. از دیادگاه او، فاجعاه پایادار جناگ، فرساایش 
جهان پسینی استت جایی که حتی بازماندگان نیاز در اتمسافر مساموم خشاونت زیست

تنها از ترتی ، هزیناه جناگ ناهدینکنند. باتنفس می  های جمعیبازتولیدشونده و عقده
هنجااری یاک -دست رفتن سرمایه کال دی و کال د انسانی، ب که تخری  ساختار روانی

 شود.جامعه در ب ندمدت صورت ندی می
زدایی از آن نازد واسازی گفتمان رسامی جناگ و تقادس  دهنده  بازتاباین مضمون  

و   (1966)گرایانه برگر و ککمانه رویکرد برساختبدانشجویان است. کنشگران با اتکا  
رسمی را به گالش کشایده و جناگ -های حماسیبخشی به بدن رنجور، روایتاولویت

انسااانی(،  هااای ببااری انضاامامی )ماننااد تبااویر رنااجانتزاعاای را بااا اسااتفاده از دال
وم پایاه بار  اای )تمرکاز عهای رشتهکنند. در حالی که تفاوت لنگراندازی و بازنمایی می
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 تضاد منافع ساختاری و تمرکاز فنای بار اساتهلاک سیساتمی و تروماا( مشاهود اسات،
امنیتای باه -گرخش بنیادین از عقلانیت ابازاری دهنده  نشانهمگرایی نهایی هر دو گروه 

 .محور است  رنجعقلانیت زیستی و اخلا
 مثابه تهدید وجودی و اضطراب آیندهجنگ به.  2-1-5

خاورده باا ای زیساته و گره ای تااریخی باه تجرباهاقعاهیی، جناگ را از واکیه دوم بازنما
حسااس گاذار باه   مرح اه  کند. برای نس ی که در  های هویتی دانشجویان بدل میپروژه 

سازد. ایان بزرگسالی است، جنگ نیرویی بازدارنده است که عام یت فردی را مختل می
پاذیری افاص بینیوپاشای پیشریاباد: نخسات، فتهدید وجودی در سه سطح تج ای می

زمانیت دوم، استحاله انرژی ع مای باه اضاطراب فرساایندهت و ساوم، گارخش راه ارد 
دانشجویان در بیانات خود به نحوی گشامگیر .  فعلانهکنشگری از شکوفایی به بقای من

ریزی آناان را ف اج دارند که گگونه بار شناختی اخ ار و سایه تهدید، توان برناماهبیان می
 ته است: خسا

خواد وارد جامعه بشه و هزار جاور دغدغاه آیناده، درس، کاار و اساتقلال برای نسل ما که تازه می 
کاه اماروز باا زحمات درس ناگهانی تمام درها. جنگ یعنی اینمالی داره، جنگ یعنی بسته شدن  

رای کار بگند ماه دیگه فضایی    اصلا  ریزی کنی، ولی ته دلت ندونی  بخونی، پژوهش کنی یا برنامه
نده موندن هست یا نه. این ترس فقاط تارس از بما  و موشاک نیساتت تارس از کردن یا حتی ز

ترمز دساتی دائمای کشایده شاده و بهات میگاه هایچ   هامونه. انگار یکمعنا شدن تمام تلاش بی 
کننده )مشاارکت  تونه دود بشه بره هاوا گیز در یک لحظه می ای برای فردات نکش، گون همهنقشه

 .سی(جوی دکتری، فنی و مهند شدان 7

دهنده یک بحران آشاکار در نشان 7کننده  شناختی روایت مشارکتکال دشکافی زبان
کننده کاه در بااکترین مقطاع تحبای ی گری عقلانی آینده است. این مشاارکتمحاس ه

محور )مهندسای( قارار دارد، گرایاناه و سااختای باا ماهیات عملو در رشته  )دکتری(
ه نماادین و ع ماای اختبااا داده اسااتت عماار خاود را بااه ان اشات ساارمای ها ازساال

جهان مدرن، قرار بوده باه تحارک اجتمااعی، منزلات و ای که   ص قاعده زیستسرمایه
کارگیری استعاره مکانیکی کشیده شدن ترماز حال، او با بهاستقلال مالی خت  شود. بااین
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ی انشاجو بارای پیشارفت و ایساتایددستی دائمی، به تضاد عمیاص میاان شاتاب درونای  
کند. برای او، فاجعه بنیادین جنگ نه فرود تحمی ی ساختار ناشی از سایه جنگ اشاره می

ارزش شادن موشک بر کال د فیزیکی، ب که دود شدن ان اشت سارمایه تخببای و بای
رنج گندین ساله است. گزاره ته دلت ندونی گند ماه دیگه فضایی برای کار هست یا ناه، 

مندی خطی داردت زماانی کاه از حالات رو باه ج او و کلت بر گسست قطعی در زماند
 ای منجمد، م ه  و مع ص فروکاسته شده است.امیدبخش تهی گشته و به آینده

در سطحی دیگر، این اخلال زمانی و بحران انگیازش در میاان دانشاجویان مقاا ع 
بار گذاری روزماره توجیه سارمایه  های ع وم انسانی، به شکل شکستی درتر و رشتهپایین

 یابد: آموزی تج ی میروی مهارت 
وقتی سایه تنش و تهدیاد جناگ میفتاه روی جامعاه، اولاین گیازی کاه از دسات میاره تمرکاز و 

ست. پیش خودت میگی من اکن این زبان خارجی رو برای گی یاد بگیارم  ایان مقالاه رو انگیزه 
جاود ناداره، آدم حاس ی پایداری اقتبااد و امنیات وا برای گی تموم کن   وقتی هیچ تضمینی بر

که تو مج اور کنه توی یک برزخ ایستاده. جنگ یعنی از دست رفتن حص داشتن آینده، یعنی اینمی 
دانشجوی کارشناسی،   2کننده  )مشارکت  باشی به جای پیشرفت، فقط به فکر بقای حداق ی باشی 

  .ع وم انسانی(

ولیااد اضااطراب بااا ، ناامیاادی ناشاای از بازت2ده نکنهای مشااارکتدر واکاااوی گفتااه
دهد: راین زباان خاارجی رو بارای گای یااد های اگزیستانسیال خود را نشان میپرسش

نگر و معطاوف باه آینده  ذاتا  هایی  بگیرم ی. یادگیری زبان خارجی یا نگارش مقاله، کنش
شاود، ده میرتوسعه فردی یا امکان خروچ/مهاجرت هستند. هنگامی که سایه جنگ گست

گسا د. واژه ک یادی بارزخ کاه ایان کنش امروز و پاداش فردا از ه  می  پیوند عّ ی میان
مکانی هویتی استت وضعیتی کاه م ین وضعیت تع یص و بی قا  یدقبرد، دانشجو به کار می

توان به آرامش زمان ص ح دل بست و نه منازعه عینای رخ داده کاه فارد را وادار باه نه می
عنوان حص بنیادین نسل میان دو واژه پیشرفت )بهازد. تقابل معناداری که او سکنش قطعی  

کند، شده در شرایط بحران( برقرار میعنوان تقدیر تحمیلدانشگاهی( و بقای حداق ی )به
 شناختی است.ترین سطوح زیستهای انسانی به ابتداییگویای تنزل رادیکال آرمان
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کمان، قاوام نظریاه برسااخت اجتمااعی برگار و ک هشناختی و بر پایااز منظر جامعه
جهان استت حال آنکاه حضاور جناگ، باا زوال انگاری زیستکنشگری در گرو بدیهی

اکذهاانی را مخادوش و اعتمااد باه نهادهاای شناختی گیدنز، این نظ  بینامنیت هستی
ی قایناده از امتادادی ارگانیاک باه افکند. در این وضاعیت، آبخش را مضمحل میا ات
دهاد جناگ بار اسااس پایگااه ها نشاان میمقایساه یافتاهشود.  ناپذیر بدل میبینیپیش

کادمیاک بازنماایی می شاود: بارای دانشاجوی تحبی ی به اشکال متفاوتی در ذهنیت آ
تخببایت و   هیسارمامهندسی، بحران در قال  تع یص عام یت و هادررفت  دکتری فنی

 ب اگزیستانسیال در افص معنابخشی روزماره طراضا  مثابه  بهشجوی ع وم انسانی،  برای دان
 . شودیمبازنمایی  

 شدهبندیمثابه امری دور، انتزاعی و قابجنگ به.  3-1-5

دیجیتال آن   تجربه  شناختی میان واقعیت مادی جنگ و  سومین مضمون، گسست معرفت
 جسمانی باا تروماای فیزیکای جناگ اسات،  مواجهه  است. از آنجا که نسل کنونی فاقد  

ها و اکوسیسات  نمایشبار بساتر صافحه  تماماا  ،  اش از ایان پدیادارشاناختینظام نشانه
های اجتماعی بنا شده است. پدیدارشناسی جنگ بارای دانشاجو در آوناگ میاان ش که

ر دانشگاه و هجوم مداوم تباویر ویرانی در فیدهای خ اری تکنوکراتیک د  روزمره  زیست  
ایمن اما فرساینده ایجاد کرده که در آن، فاجعاه   ه  ص افدر نوسان است. این تقابل، نوعی  

های ادراکی منقطع و ای، شوکزیسته، ب که جریانی سیال از مبرف رسانه  تجربه  نه یک  
 .شودمحور صورت ندی میهای الگوریت بازنمایی

 یهاهای ت گرام، تیترهای فوری و اساتوریجورهایی ت دیل شده به نوتیفیکیشنجنگ برای ما یک
بره سر کلاس کنه، ناراحت و متأار میشه، اما دو دقیقه بعد باید  اینستاگرام. آدم ویدیوها رو نگاه می 

نگاار بشینه یا بره س ف غذا بخوره. گون خودمون توی خاک و خون و صادای انفجاار نیساتی ، ا
ث شاده عابینی . هماین باای ایستادی  و داری  یک فی   هولناک رو زنده می پشت یک دیوار شیشه

جنگ از یک  رف خی ی نزدیک و ترسناک به نظر برسه و از  ارف دیگاه، حاس کنای  گقادر از 
 اینجا اتفا  بیفته قراره باهااش گطاور مواجاه بشای   واقعا  نیای واقعی ما دوره و مع وم نیست اگر  د

 .دانشجوی کارشناسی، ع وم پایه(  11کننده )مشارکت
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از یاک پاارادوکس حسای ژرف   11کننده  شناختی روایت مشارکتکال دشکافی زبان
ایی، کاانون ایان برانگیز رایساتادن پشات دیاوار شیشاهدارد. اساتعاره تامالبرمای  پرده

سو امکان زمان دو کارکرد متضاد دارد: از یکیواری نامرئی که ه پدیدارشناسی استت د
آورد عیار و پانورامیک خشونت عریان را بادون لماس فیزیکای فاراه  مایتماشای تمام

وار و درک واقعیات انضامامی )تماشاگری محض(، و از سوی دیگر مانع از تماس اندام
ار ت گارام باا رفتارهاای خنثاای باهای خونشود. تلاقی تقویمی نوتیفیکیشانفاجعه می

شادگی شادید تکهروزمره مثل رفتن به س ف دانشگاه یا نشستن در کالاس، نشاانگر تکه
گاااهی اساات. سااوژه دانشااگا ای میااان اوچ اناادوه ای گنداانیااهی در فاصاا ههساااخت آ

وپا آور زنادگی روزماره دساتاگزیستانسیال ناشای از تماشاای ویرانای و عاادات مالال
ای که در کندت پدیدهمکانی خ ص می-زمانی ذهنیزیست دوپاره، نوعی ناه زند. این  می

و   (نهایات نزدیاک )در کاف دسات و گسا یده باه شا کیه گشا زمان بیآن جنگ ه 
گاردد و تارس نیافتنی )پشت حبار صفحه موبایل( بازنماایی مینهایت دور و دستبی

و عدم آمادگی زیستی بارای ورود ای  از شکسته شدن این دیوار شیشه  قا  یدقغایی دانشجو  
 گیرد.به جهان واقعی جنگ نشئت می

ان گاره ی ای دانشاجوتر، این گسست باا ساواد انتقاادی رساانهبینانهای باریکدر کیه
دی انساان شده جنگ و استهلاک ظرفیت همادرآراییخوردت جایی که ماهیت صحنهمی

 گیرد: مورد افشاگری قرار می
کنن ما کدوم زاویه از تخری  ها تعیین می بندی شده. رسانهکه جنگ برای ما قاب  این استمسئ ه  

یل باه محتاوای دیجیتاال و د قادر ت اگیز اونرو ب ینی  و با گه موسیقی و متنی تحریک بشی . همه
استوری شده که گاهی مرز بین یک بازی ویدیویی، سینما و واقعیت وحشتناک جنگ از بین میره. 

شدن باعث میشه آدم از یک  رف دگار اضطراب خ ری مفرط بشه و از  رف دیگاه، یااین رسانه
دی گوشی تجربه سی گیز رو فقط از پشت الحس بشه، گون همهک  نس ت به حج  فجایع بی ک 

 .دانشجوی کارشناسی، ع وم انسانی( 5کننده )مشارکتکرده

ع اوم انساانی، دسات باه با استفاده از مفاهی  ت ارشاناختی حاوزه    5کننده  مشارکت
زند. اشاره او به دخالت مدیا در تنظی  شناسی خشونت میهای زی اییافشاگری مکانیس 
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های تباویر آوار و تق یال واقعاه باه اساتوری  زاویه دوربین، ت فیص موسیقی دراماتیک با
گاهی سوژه نس ت به کاکیی شدن رنج اسات. تع یار درخشاان او از مبرفی، حاکی از آ

دهد کاه گگوناه دقت نشان مین مرز میان بازی ویدیویی و واقعیت هولناک، بهمحو شد
بازنمایی را در   تواند مرجع واقعی رنج را ب  عد. او پیامد اینها میزیست در جهان نشانه

کند: اضطراب مفرط در لحظاه در کناار کرختای و قال  یک تضاد دیالکتیکی ت یین می
دهد که بم ااران ماداوم گشا  باا امار ی نشان میحسی عا فی ب ندمدت. این کرختبی

وحشتناک، سازوکار دفاعی روان دانشجو را به سامت کرختای حسای هادایت کارده تاا 
 در برابر اضافه بار ا لاعاتی حفظ کند. بتواند تعادل شکننده خود را

سازی و وانماوده )ژان بودریاار( خوانش موشکافانه این دو روایت در پرتو نظریه ش یه
ماادی در مختباات   صارفا  دهد که برای نسل کنونی، جناگ دیگار رخادادی  می  نشان

ر ی جغرافیایی نیست، ب که به یک فراواقعیت ارتقا یا تنازل یافتاه اساتت جاایی کاه تباو
یاباد و مارز میاان واقعیات انضامامی و تباویر جنگ، بیش از خود جنگ اصاالت می

اشااای رنااج دیگااران سااوزان ازد. همچنااین باار پایااه مفهااوم تمباابازتولیدشااده رنااگ می
(، عکاسی و بازنمایی دیجیتال رناج، 1974)گافمن  بندی  و نظریه قاب  (2003)سانتاگ 

آورد و ه  ن ه  تماشاگر را به هیجان میازمبا فریز کردن فاجعه در یک کادر ببری، ه 
 کند.میاو را در انفعال و ناپختگی عم ی تث یت 

( باه 11کننده  د دانشجوی ع وم پایه )مشاارکتدهها نشان میتط یص موشکافانه نمونه
پردازد و حس تع یاص تح یل وضعیت پدیدارشناختی روزمرگی در برابر شوک تبویر می

( 5کننده  کندت در مقابل، دانشجوی ع وم انسانی )مشارکتمی  ای را ادراکدر مرز شیشه
وال همادلی های بازنماایی رساانه را باازخوانی کارده و از زمناس ات قدرت و سیاسات

 12ترتی ، در ذهنیاات گویااد. باادیناخلاقاای در اااار مباارف دیجیتااال سااخن می
شاده از اش ا   ایای تاریخی و میدانی، ب کاه امار شا کهکننده، جنگ نه تجربهمشارکت

تفااوتی ادراکای زمان مستعد اساترس تروماازا و بیها است که روان دانشجو را ه نشانه
 ساخته است.
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دهاد کاه ادراک دانشاجویان از جناگ از های سه زیرمضمون نشان مییافتهمجمو   
های حماسای فاصا ه روایتهای کلاسیکِ نظامی و ژئواستراتژیک و نیز کلانگارگوب 
وی فهمی انسانی، گندساحتی و اگزیستانسیال حرکت کرده است. این فها  سگرفته و به

حوریات رناج دیگاری و تهدیاد گیرد: اخلاقای ا انساانی، باا مدر سه ساحت شکل می
کرامت انسانیت زیستی ا وجاودی، از خالال اخاتلال در امنیات روانای، افاص زماانی و 

شاده گریای و میانجیای رساانههای آیندهت و شناختی ا ارت ا ی، در قال  تجربهبرنامه
 دهد.که وحشت دوردست را به اضطرابی نزدیک پیوند می

، دانشااجویان بااا (2001)ماااعی موسااکویچیهااای اجتاز منظاار نظریااه بازنمایی
های م موسای گاون رناج بخشی، مفهوم انتزاعی جنگ را به تجربهلنگراندازی و عینیت

زننااد. همچنااین، باار پایااه یونااد میپآیناادگی انسااانی، فرسااایش رواناای و احساااس بی
ای نظامی، ب که تهدیدی ع یه پدیده  صرفا  شناسی معرفت برگر و ککمن، جنگ نه  جامعه

ای زماان فاجعاهترتی ، جناگ ه پذیری زندگی روزمره است. بادینبینیبداهت و پیش
 اخلاقی و جسمانی برای قربانیان و تهدیدی وجودی برای دانشجویانی اسات کاه آیناده

 کنند.خود را در وضعیتی مع ص تجربه می
 مضمون اصلی دوم: مدیریت معنا توسط منابع واسط.  2-5

هااا و هااا، بااه واکاااوی منااابع، میانجیاز تح یاال دادهدومااین مضاامون اصاا ی حاصاال 
بندی، دگرگونی و هدایت معانی ذهنای ساختارهایی اختباا دارد که در فرآیند صورت 

کنند. برساخت اجتمااعی معناا در خالأ پدیادار دانشجویان پیرامون جنگ نقش ایفا می
گااهی   هاایهاا، نهادهاا و کانالشودت ب که محبول تلاقی پویاای گفتماننمی انتقاال آ

دهد که نظام ادراکی دانشجویان تحت تأایر سه نیروی های پژوهش نشان میاست. یافته
های بوم دیجیتاال و شا که( زیسات1شاود:  دهی میای بنیادین مدیریت و جهتواسطه

مثاباه فضاایی ( نهااد دانشاگاه )به2اجتماعی )تولید شوک حسی و ان اشت ا لاعاتی(، 
( سرمایه فرهنگای و 3می و دیالوگ انتقادی انتقادی غیررسمی(، و  سازی رسمیان خنثی
 شده درون نهاد خانواده(.نس ی )تاریخ شفاهی زیستهحافظه بین
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 گری دیجیتال: شوک بصری، فرسایش شناختی و پارادوکس فیلترینگمیانجی.  1-2-5

هاای  و کانال اینستاگرام    مشخبا  های مجازی ) های پژوهش گویای آن است که پ تفرم یافته 
ت گرامی( نخستین و پرنفوذترین درگاه شناختی دانشجویان در مواجهه با جناگ باه شامار  

حال، خب ت بنیادین این مواجهه، گذار از ارت ا ات کلامی و استدکلی به  روند. بااین می 
کننده اسات. در ایان سااحت، جناگ از بساتری  هاای تباویری شاوکه سوی س طه رژی  

های حسی، ویدیوهای انهادام  ئوپ یتیک تهی شده و به رگ اری از داده ، حقوقی یا ژ تاریخی 
 یابد. های فوری تق یل می های م ودراماتیک، و گزاره آنی با گاشنی موسیقی 

بوم را ناه یاک دسترسای آزاد باه دانشجویان در این فرآیند، پدیدارشناسی این زیست
در آن تشخی  امر اصایل کنند که  می  حقیقت، ب که نوعی میدان مین شناختی توصیف
 از امر جع ی به بحرانی فرساینده بدل شده است: 

کاه  ناهی آهای ت گرامی و اکسپ ور اینستاگرامه. ولی مسائ ه من ع اص ی من برای اخ ار جنگ، کانال
هاا های مجاروح و ویرانی باران، بچاهپشت سر ه  تباویر دلخراش و بدون سانساور از موشاک

  موسیقی غمگاین دارن تاا احساسااتت رو تحریاک کانن. مشاکل پخش میشهت اکثر ویدیوها ه
که خی ی از این اخ ار بعد از گند ساعت تکذی  میشن یا مع اوم میشاه فیاک باوده.   نهی آتر  بزرگ

ان عاوض کنای . پای تر کردهت برای باز کردن یک خ ر باید پانج تاا ویار رو سختفی ترینگ ه  ک
شده یاک جنااح یاا رساانه کاریه داری  روایت دستهمین باعث شده همش نگران باشی  که نکن

 .دانشجوی کارشناسی، فنی و مهندسی( 8کننده )مشارکتکنی خاا رو باور می 

فی تر شکن(، فراتر از یک ماانع فنای،   این دشواری در دسترسی )نظیر تعویض مکرر
ی گرفتار یک قیچی ادراک  ل ه  دو    محاصره  ای از انسداد شناختی است. دانشجو در  استعاره 
دستیابی به منابع رسمی و مستند   نه  ی هزهای محدودکننده که  نخست، سیاست  ل ه  است:  

مهار اخ ار احساسی که باا مهندسای عاا فی، دوم، سیلاب بی  ل ه  دهدت و  را افزایش می
 کند.عنوان واقعیتی پیچیده، ب که همچون تئاتر وحشت بازنمایی میجنگ را نه به

های غیررسامی را برانگیختاه و منوتیاک نسا ت باه رساانهاین وضعیت، سوءظن هر
منفعل به رمزگشای منتقد بادل کارده اساتت هرگناد فقادان   کننده  مبرفرا از  دانشجو  

گاهی انتقادی را به اضاطراب راساتی آزمایی مازمن دسترسی سیال به متون مستند، این آ
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 ه  یانظر. از منظار  ساازد ای از تردیاد معرفتای مع اص میبدل کارده و ساوژه را در گرخاه
گری دیجیتاااال از  ریاااص یاااانجیهاااای اجتمااااعی )موساااکویچی(، ایااان مبازنمایی

انگیز فاقاد بساتر تااریخی های هیجاانهای پیچیده را به شامایلبخشی، واقعیتعینیت
 زند.به بحران معنا دامن می  عملا  تق یل داده و با تولید جهل فعال، 

 دانشجو و جو سیاسی دانشگاه-وگوی استادلاس، گفتکارکرد نهادی دانشگاه: فضای ک.  2-2-5

دهی معنای جنگ، نهاد دانشاگاه و مناسا ات ای و اارگذار در سازماندومین من ع واسطه
کادمیک است. تح یل دادهمعرفتی حاک  بر محیط دهد کاه دانشاگاه، ها نشان میهای آ

یافته در گااذار بوم دیجیتااال، نقشاای ساااختارهااای شااناختی زیسااتدر تضاااد بااا تلا  
مناد و شاده و هیجاانی باه ساوی فها  نظام یهای ساطحی، قط دانشجویان از برداشت

 کند.گندکیه از پدیده جنگ ایفا می
کادمیک مشارکت  های درس  ویژه از مجرای کلاس به  کنندگان بر این باورند که ساحت آ

بخش بارای  بستری رهایی   های تخببی، تعام ی، هدایت فکری اساتید و برگزاری نشست 
الم ال و ابعااد انساانی منازعاات  ی، حقو  بین ای گون امنیت م  واسازی مفاهی  پیچیده 

هاای فکاری ناوینی  وگوی ع مای میاان اسااتید و دانشاجویان، افص آورد. گفات فراه  می 
هاای مفهاومی و  گیاری از گارگوب کناد تاا باا بهره گشاید و به دانشجویان کماک می می 

 نند: ای را با نگاهی مستدل و عقلانی تح یل ک و منطقه   نظری، تحوکت ژئوپ یتیک 
کند فراتر از اخ ار روزمره به مسائل نگاه کنی . وقتی در دانشگاه برای ما فضایی است که کمک می 

الم ل، مناافع م ای و سااختار قادرت جهاانی های درس پیرامون مفاهیمی مثل حقو  بینکلاس 
ع مای هاای  شود. حضور اسااتید و ت یینتر می تر و پختهشود، دیدگاه ما بسیار عمیصوگو می گفت

جان اه درک ای را با نگااهی منطقای و همههای شرایط منطقهشود بتوانی  پیچیدگی ها باعث می آن
گاهی استوار و م تنی بر دانش کنی . این تعاملات کلاسی، نقش بسیار مؤاری در شکل گیری یک آ

 .ی کارشناسی ارشد، ع وم انسانی(دانشجو  4کننده  )مشارکتکند ایفا می 

هاای که دانشگاه در مواجهه باا بحراندهد  کال دشکافی تح ی ی این روایت نشان می
ای برای تحقص کانش ارت اا ی هابرماسای ژئوپ یتیک، همچون پناهگاه شناختی و حوزه 

کند. در حالی کاه فضاای دیجیتاال باا تحمیال منطاص شاوک بباری، قادرت عمل می
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درس باا ایجااد وقفاه معرفتای، امکاان   رباید، کلاس تقادی را از سوژه میگیری انفاص ه
آورد. ع ااارات زدایی از رویاادادها را فااراه  ماایهااای هیجااانی و آشااناییتع یااص داوری

کنندگان گویای گاذار معرفتای از منطاص ک یاک و احسااس باه منطاص تح یال مشارکت
ساتاد باا تعادیل اضاطراب کاوی تاریخی اساتت فرآینادی کاه در آن اساختاری و ع ت

های شعاری فضاای مجاازی خاارچ یمی گون جنگ و امنیت را از کپسول جمعی، مفاه
 کند.های گندبعدی ت یین میبرساخت مثابه  بهکرده و 

ای از شناسی معرفت، دانشگاه در مختبات کنونی، همچاون جزیاره از منظر جامعه
کناد. کاارکرد نهاادی  ری عمال میهاای ساایعقلانیت انتقادی در برابر امواچ بازنمایی

نشگاه در اینجا فراتر از آماوزش، بازساازی نظاام دکلات معناایی اساتت جاایی کاه دا
جهان دانشجو از انفعال برابر خشونت تبویری، به ساحت عام یت نظاری ارتقاا زیست

شاناختی ترتی ، دانشگاه با تث یت مرجعیت ع می، جنگ را از شوک روانیابد. بدینمی
دهاد ضامن حولی که باه کنشاگر امکاان میکندت تای تح ی ی بدل میه مسئ همحض ب

حفظ همدلی انسانی با قربانیان، به فهمای سااختاری از الزاماات ژئوپ یتیاک و حقاو  
آوری ای، به انسجام معرفتی و تابهای رسانهالم ل دست یافته و در مواجهه با تکانهبین

 تح ی ی پایدار برسد.
 های گروه همسالانورهای سنتی و دیدگاهفرهنگی: تاریخ شفاهی خانواده، باسرمایه  .  3-2-5

گاهی دانشجویان ایفاا میسومین من ع واسط که نقشی عمیص در کیه کناد، های زیرین آ
ایان من اع، در هاای همسااکن اسات.  سرمایه فرهنگی برآماده از نهااد خاانواده و گروه

گااهی دانشاجویان و در ساط کیه تجربای عمال -جهان عاا فیح زیساتهای زیرین آ
هاا و تجاارب ای یا نهادی، این حوزه با فی تر کاردن روایتکند. برخلاف منابع رسانهمی

های دوساتانه، معاانی انتزاعای نسل گذشته و همچنین مذاکرات روزمره در جمع  سته  ی ز
 .کندجنگ را رمزگشایی می

انضامامی از پیامادهای واقعای من عی درونی، دانشی    مثابه  بهتاریخ شفاهی خانواده  
روانی و فرسایش عا فی( را باه نسال جدیاد -های جسمانیجنگ )مانند فقدان، آسی 
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سازی بستری برای نقد و واسازی، های همساکن با فراه کندت در مقابل، گروهمنتقل می
یات زیسات دانشاجویی ها را باا مقتضانقش آزمایشگاه معنایی را ایفا کرده و این روایت

 کنند.زتولید میبا
های مادربزرگ و پدرمه. اونا همیشه از اضطراب آژیر قرمز، نگاه من به جنگ خی ی متأار از حرف 

کنن. این تاریخ شافاهی باعاث میشاه مان کم ود کوپن، و داغ از دست دادن رفقاشون تعریف می 
ها  تااوان   ها بعاد از جناگده ساالجنگ رو فقط توی اخ ار ن ین ، ب که بدون  گطور یک خانوا 

ها ایان خاا رات رو باا نشاینی  و سااعتها می ها توی خوابگاه با بچاهمیده. از  رف دیگه، ش 
های متنااقض رو دی . گروه دوستان برای ما جاییه که بدون هیچ ترسی روایتاخ ار روز تط یص می 

شاجوی دان 12کننده مشاارکت)تار برسی کنی  باه یاک دیادگاه منطقی کنی  و سعی می بررسی می 
 .کارشناسی ارشد، فنی و مهندسی(

کال دشکافی این روایت، دو کاارکرد بنیاادین را در برسااخت معناای جناگ آشاکار 
 سازد: می

یخ: ، (1986)با تکیه بر مفهوم سرمایه فرهنگی تجسد یافته بوردیاو  تجسد عاطفی تار
را از کنناد کاه جناگ  امی عمال میمثابه دانشای انضامنس ی خانواده بههای بینروایت

سازند. دانشجو در این کیه، تااوان ای تاریخی و مقطو ، به ترومایی جاری بدل میواقعه
عا فی جنگ را نه در اسناد رسمی، ب که در ن ض مداوم روابط خانوادگی ادراک کارده و 

گاهی بدنی ت دیل می  کند.آن را به آ
گوی افقای برگار و وهمساکن با ایجاد ساحت گفتگروه    پذیری مجدد نقادانه:جامعه

هاای آورد. در اینجاا، روایت، بستری بارای آزماون انتقاادی فاراه  مای(1966)ککمن
ای باا یکادیگر تباادم کارده و باه آزمایشاگاه معناایی بادل متناقض خانوادگی و رسانه

قیااس   فرهنگ دانشجویی، میارا  سانتی را باا واقعیات معاصار باهشوند. این خردهمی
  رهاند.ود میدرآورده و آن را از جم

کنندت خانواده، معنا های مکمل عمل میمثابه ستوندر نهایت، خانواده و همساکن به
کناد. ایان تعاضاد، دانشاجو را از بخشد و گروه همساکن آن را واسازی میرا تجسد می

دهد که میرا  عا فی نسل کننده ارتقا میای ترکی منفعل اخ ار، به سوژه   کننده  مبرف
دهد که برساخت معناای آمیزد. این امر نشان میسنجی نقادانه درمیبا واقعیت  گذشته را
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ای، مند و گندساحتی است که در آن نهادهای رسانهجنگ نزد دانشجویان، فرآیندی کیه
کادمیک، خانوادگی و گروهی، در  افزایی دارند.ای واحد ه ش که آ

سات کاه برسااخت اجتمااعی های حاصل از تح یل این مضمون حاکی از آن ایافته
گر معرفتای جهان دانشجویان، محبول تقا ع سه نظام میاانجیمعنای جنگ در زیست

 کنند: سازی ایفا میاست که هر یک کارکردی متمایز در فرآیند مفهوم 
 غ  ااه  و  واسااطگیهااای ارت اا ی بیا تکیااه باار ویژگیبا :گری دیجیتااالمیاانجی. 1

های دراکی را ایفا نموده و بستری برای مواجهه با دادههای ببری، نقش پیشران ابازنمایی
 .آورد انگیز فراه  میخام و هیجان

گار، از  ریاص فرآینادهای کنناده و ت یین. نهاد دانشگاه: در مقام یک ساختار تنظی 2
مند را ایجاد اموگوی ع می، ظرفیت ت دیل ا لاعات پراکنده به دانش نظ آموزشی و گفت
 بخشد.جنگ، انسجام منطقی میکرده و به معنای 

نس ی و تعاملات گروهی، نقاش های بین. سرمایه فرهنگی: از  ریص انتقال روایت3
گذاری و معنابخشی عمیص را بر عهده دارد کاه باه معناای جناگ، پیوناد باا بستر ارزش

 دهد.های زیسته و تاریخ میواقعیت
ند دریافت منفعلانه، ب کاه ریت معنا در این پژوهش نه یک فرآیبه  ور خلاصه، مدی 

هاای معرفتای، باا اعماال یک فرآیند بازتولید فعاکنه است. دانشجویان در جایگاه فاعل
فرآیندهای انتقادی و تط یقی بر این سه من ع، باه سااخت معناایی منساج  و متماایز از 

 یابند.پدیده جنگ دست می
 های متقاطعتنش میان روایت مضمون اصلی سوم: .  3-5

هاای متکثار وم پژوهش بر تح یل نحوه مواجهه شناختی دانشجویان باا روایتپرسش س
گااهی ها نشاان میپیرامون جنگ متمرکز است. یافته دهاد سااختار معناایی جناگ در آ

دانشااجویان، برساااختی خطاای و ایسااتا نیسااتت ب کااه در نقطااه تلاقاای و اصااطکاک 
محور هاای امنیاتروایتهای حقو  بشری، کلانناهمگون )اع  از روایتهای  گفتمان

 گیرد.های برآمده از فضای مجازی( شکل میم ی، حافظه جمعی و ادراک
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بست معرفتی، ب که محرکی زاینده برای دیالکتیاک بن  مثابه  بهدر این ساحت، تنش نه  
های منفعال بساته  کننده  مبارفکند. این تنش، دانشجو را از جایگااه  تفسیری عمل می

دهادت سوی موقعیت کنشگری فعاال و فاعال شاناختی ساو  میساخته، به  روایی پیش
هاای هاای روایای، معناای جناگ را در کشااکش روایتای که با واسازی میانجیسوژه 

 کند.متناقض بازتعریف و بازسازی می
 شناختی  مواجهه با ناهمگونی روایی: ادراک جهان چندصدایی و تعلیق.  1-3-5

های در معاارض بسااتههای معنااایی جنااگ، دانشااجویان در رهگیااری اخ ااار و پیوساات
الم  ای باا تمرکاز بار رناج های بینگیرنادت از ساویی، رساانهتفسیری متعارض قرار می

شاناختی ناموجاه و آسی   تماماا  انسانی، قربانیان غیرنظامی و ت اهی زیساتی، جناگ را  
کیاد بار بقاای ژئوپ یتکنندت و از سوی دیگر، روایتبازنمایی می یاک، های رسمی باا تأ

 انگارند.بازدارندگی و تمامیت ارضی، آن را ضرورتی دفاعی و مشرو  می

رویارویی آغازین با این شکاف، اگرگه در ابتادا باه ناهمساازی شاناختی و حیارت 
کنناده دهناد ایان تع یاص شاناختی حاالتی ف جها نشاان میادهانجامد، اما دمعرفتی می

بی برای تفکر نقادانه است. دانشجو با شناختی و سکوی پرتانیستت ب که گذاری معرفت
صدایی، پیچیدگی واقعیت را ادراک کرده و از مرز دریافات فاص ه گرفتن از جزمیت تک

 رود: ای فراتر میهای رسانهداده انگارانه  ساده
الم  ی فقاط آوارگای و شدمت یک رسانه بینسردرگ  می  کاملا  کردم یل وقتی اخ ار را مقایسه می اوا 

های داخ ی روی ضرورت دفاا  و حفاظ داد، در حالی که رسانهها را نشان می یرساختتخری  ز
کردم هر  ارف بخاش خاصای از واقعیات را نشاان کردند. احساس می تمامیت ارضی تمرکز می 

بخش دیگر در تضاد است. این تناقض در ابتدا آزاردهنده بود، اما بعد فهمیدم جنگ   دهد که بامی 
کن  زاویاه دیاد بسته یک روایت، سعی مای ست. اکن به جای پذیرش گش ای گندوجهی اپدیده

تار از وضاعیت پیادا هر کدام را تح یل کن  و از کنار ه  گیادن ایان قطعاات، تباویری منطقی 
 .انشجوی کارشناسی ارشد، ع وم انسانی(د 9کننده )مشارکتکن 

را در ساه کیاه کال دشکافی تح ی ی این تجربه، فرآیند دگرگاونی شاناختی دانشاجو  
 دهد: ساختاری نشان می
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هاا، احسااس اولیاه ساردرگمی و تنااقض در روایت  شناختی و زوال قطعیت:تنش.  1
اسات. ایان اصاطکاک، باورهاای پیشاین   (1957)تج ی ناهماهنگی شناختی فستینگر

دانشجو م نی بر وجود حقیقتی واحد و مط ص را متزلزل کرده و او را برای بازیابی تعاادل، 
 دارد.خروچ از انفعال ادراکی و آغاز کنش تفسیری وامیبه 

گذذاهی یندصذذدایی:2 ع ااور از شااوک اولیااه بااه درک گندصاادایی  . گذذذار بذذه ی
سازد کاه میادان جناگ، متنای سرشاار از علایاص جه می، دانشجو را متو(1981)باختین

 ای، رساانه را ناه آیناه(1974)بنادی گاافمنمتعارض است. او با کاربست مفهاوم قاب
گری، بخشی از واقعیت را بیند که با گزینشبندی استراتژیکی می رف، ب که صورت بی

 راند.برجسته و بخشی دیگر را عامدانه به حاشیه می
دانشجو با ع ور از جایگاه مخا   منفعل، باه   یی و عاملیت تفسیری:گرابرساخت.  3
کمن در برساخت اجتمااعی شود. مطابص با دیدگاه برگر و ککننده بدل میای تنظی سوژه 

ساویه، باا ترکیا  قطعاات هاای یکجای تسا ی  در برابار روایتواقعیت، دانشاجو باه
های عینای بقاای کاه ضارورت یابدت گارگوبی  حقیقت، به برساختی مستقل دست می

 آمیزد.انسانی درمی-م ی را با عوا ف اخلاقی
گرایی، ب که باه نه به پوچمواجهه با ناهمگونی روایی در محیط دانشگاهی،    نتیجهدر  

انجامد. این تع یاص اپیساتمولوژیک باه دانشاجو امکاان بازپروری عام یت شناختی می
های رقی  را رمزگشایی کرده مز گفتمانهای ایدئولوژیک و خطوط قردهد تا سوگیریمی

 ای منسج  و مستقل از تفکر حرکت کند.های خام، به سوی منظومهانگاریو از دوگانه
 ساز به منظومه تفسیریهای سادهسازی: گذار از دوگانهراهبرد یکپارچه.  2-3-5

فروکاسااتن جهااان بااه گرایی و دانشااجویان در مواجهااه بااا تعارضااات روایاای، از تق یاال
کنناد. ساز )نظیر خیر/شر مط ص یا نگاه عا فی/محاس اتی( اجتناب میهای سادهدوگانه

گیرناد. در ایان فرآیناد، ومی را در پایش میساازی مفهاها در عوض، راه رد یکپارگهآن
 هایضارورت   و  جناگ  انساانی  عواق   بودن  بارفاجعه  مانند  ظاهر متناقضهای بهمؤلفه
گردناد. ای جامع ادغام میهمنظوم  در  ب که  شوند،نمی  ت قی  الجمعمانعه  یگرد  م ی  دفا 
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اسات کاه امکاان   این رویکرد، نشانگر ب وغ شناختی و ارتقای تفکر انتزاعی دانشجویان
هاای جمعای هاای انساانی یاا آرمانهای واقعیت را بدون انکار رنجمواجهه با پیچیدگی

 .آورد فراه  می
استراتژیک و غرورآفرینت هر   کاملا  شود فقط گفت جنگ یک فاجعه مط ص است یا یک بازی  نمی 

ای غیرنظامیان ب نادم، هها و آسی توان  گشم  را روی رنج خانوادهدو زاویه وجود دارند. من نمی 
   انه و عقلانیاات راه ااردی و کن  کااه اخاالا  و وجاادان انسااانی صاا حامااا همزمااان درک ماای 

حور را ت فیص کان ، یعنای درک ضارورت دفاا  م ای هماراه باا حفاظ وجادان انساانی و مامنیت
ه    مندی برای ص ح پایدار. هنر یک دانشجو این است که بدون تعب ، همه ابعاد را کناردغدغه

 .دانشجوی دکتری، ع وم انسانی(  6کننده )مشارکتب یند 

راه ردهاای   دهنده  ان نشا، فراتار از یاک دیادگاه شخبای، 6کننده  اظهارات مشاارکت 
یعنی   معنایی متمایز  حوزه  آمیزی شناختی است. در این فرآیند، ذهن دانشجو دو ه    ده  ی چ ی پ 

را کاه در    اردی )ضارورت دفاا ( مدار )پدیدارشناسی رنج( و عقلانیت راه اخلا  وجدان 
 کند. می شوند، در ساختاری یگانه ادغام های عمومی اغ   متضاد تعریف می گفتمان 

گرایی ج اوگیری کارده و ماانع از  تق یال  ور اه  این سنتز دیالکتیکی از لغزیدن سوژه باه 
حفاظ    شاود. هنار دانشاجو در اینجاا، ای می رسانه   انگارانه  ساده های  گرفتاری او در دوقط ی 

ها، ب کاه  ای که حقیقت جنگ نه در یکی از قط  گونه همزمان دو واقعیت متناقض استت به 
معنای  ساازی باه هاا باازتعریف شاود. در ایان سایا ، یکپارگه آلود میاان آن نش در فضای ت 

معنای پذیرش پارادوکسیکال باودن واقعیات اسات.  ها نیست، ب که به انگاری تعارض نادیده 
ها زیسته و باا  سازد بدون فروپاشی معنایی در میان تناقض نشجو را قادر می این استراتژی، دا 

 اخ ار به ساحت تح یل ساختاری گام نهد.   آشفته  از فضای    ای تفسیری، برساخت منظومه 
 عاملیت تفسیری دانشجو: تولید معنای مستقل در میدان تعاملات دانشگاهی.  3-3-5

های گوناگون و تنش حاصل از آن، به دانشجویان دهند که تقا ع روایتها نشان مییافته
کنناده بخشاد. در ایان سااحت، دانشاجو دیگار دریافتظرفیت و عام یت تفسیری می

گااه و عاام ی بازانادیش، منفعل و خام اندیشه ها نیست، ب که به عنوان یک فاعال خودآ
هاای ارزشهای سنتی را از صافی منطص،  می و میرا های رسای، روایتهای رسانهپیام
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های کلاسی وگوگفتدهد. محیط دانشگاه،  های دانشگاهی ع ور میاخلاقی و استدکل
کنند که به دانشجو اکذهانی عمل میهای دانشجویی به عنوان فضاهای بیناندیشیو ه 

عناایی متناسا  باا شارایط ساخته را بازخوانی و نقد کند و مدهند مفاهی  پیشاجازه می
گری فکاری را باه نماایش دی خود بیافریند. این فرایند نوعی خودتنظی واقعی و بینش فر

 دارد.کاری و القای مستقی  مبون میگذارد که ذهنیت دانشجو را از دستمی
کنی ، هار کاس دیادگاه متفااوتی ها در صحن دانشگاه یا خوابگاه صح ت مای وقتی با همکلاسی 

هاایی کاه از زاویه تاریخ، و یکی ها  از روی فی  گوید، دیگری  ت یکی از زاویه اقتباد می آورد می 
شود خودمان قضااوت کنای  و اجاازه نادهی  هار تیتاری ذهان ماا را ها باعث می دیده. این بحث

گیرم گاه تح ی ای را منطقای بادان . معناایی کاه مان از من خودم تبمی  می   تا  ینهاهدایت کند.  
اصال فکار کاردن و سانجیدن خاود مان های این و آن نیستت حمنازعات امروز دارم، کپی حرف 

 .دانشجوی کارشناسی، فنی و مهندسی(1کننده )مشارکتاست

نشاان   (1984)یابی گیادنزسااخت  ه  یانظراز منظار    1  کننده  مشاارکت  تجرباه  تفسیر  
دهد که دانشجو اگرگه در بطن ساختارهای متراک  ا لاعاتی قارار دارد، اماا عاام ی می

فردی، ساختارهای معناایی دیشی پیوسته و تعاملات میانمنفعل نیستت او از  ریص بازان
کادمیاک، بساتر را بازآفرینی می کند. این عام یت تفسیری گویای آن است کاه محایط آ

 نماید.ها را تقویت میایی بحراناستقلال فکری در بازنم

 عمااومی حااوزه  های کوگااک ح قااه مثابااه  بههااای غیررساامی دانشااجویی، وگوگفت
کید ، بستری برای کنش ارت ا ی و استدکل متقابل فراه  می(1989)هابرماس آورند. تأ
ای هاای رساانهگسسات معرفتای از دال  دهنده  نشانبودن معنا،  کننده بر غیرکپیمشارکت

جمعای و عقلانیات   ساته  ی ز  تجرباه  ط و حرکت به سوی مدلولی است که ریشاه در  مس 
گاه، آزمایشاگاهی بارای برسااخت دانشجویی دارد. این یافته مؤیاد آن اسات کاه دانشا

 نقاد است. سوژه  معنای مستقل و پرورش 
هاای متقاا ع( نشاان های مضمون سوم )تنش میاان روایتدر مجمو ، تح یل یافته

گر است کاه های ناهمگون، بستر شکوفایی تفکر سنجشدهد که رویارویی با روایتمی
 یابد: در سه محور ت  ور می
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هاا و ارتقاای ساواد انتقاادی در برابار سای تناو  خوانش. درک گندصدایی: بازشنا1
 محتواهای متناقض.

ساازی بارای درک متاوازن ابعااد کارگیری رویکارد یکپارگهها: به. گذار از دوقط ی2
 انسانی و مقتضیات امنیت م ی.

های دانشگاهی برای وگوگفتبه استدکل منطقی و    . تث یت عام یت شناختی: اتکا3
 زاد.منسج  و درونبرساخت معنایی 

سان، تنش روایی نه نقطه پایانی، ب که آغاز فرایندی تکاام ی بارای صاورت ندی بدین
 پخته و ع می معنای جنگ است.

 مضمون اصلی چهارم: بنیادهای اخلاقی و هویت کنشگر.  4-5

هاای اخلاقای و فرآیناد هاای هنجااری، ارزشپرسش گهارم پژوهش بر واکاوی ربنیان
های کیفی نشاان کنشگری در مواجهه با پدیده جنگ تمرکز دارد. یافته  گیری هویتشکل

هاای سیاسای به سطوح توصیفی یاا تح یل صرفا  دهند که درک دانشجویان از جنگ، می
پذیری ر عمیاص باا وجادان اخلاقای، مسائولیت وماندت ب که این ادراک بهمحدود نمی

 یدار پیوند خورده است.خواهی برای ص ح پااجتماعی، حس تع ص م ی و آرمان
دانشجویان در مواجهه با مفهاوم منازعاه و دفاا ، هویات فاردی و جمعای خاود را 

شمول انساانی و وظاایف شاهروندی و کوشند میان اصول جهانکنند و میبازتعریف می
 رزمین پیوندی منسج  و اخلاقی برقرار سازند.تعهد به س

 شمول ری به سوی اخلاق جهانگیوجدان اخلاقی و کرامت انسانی: جهت.  1-4-5

نخستین کیه از هویت اخلاقی دانشجویان م تنی بار احتارام باه کرامات ذاتای انساان و 
زباانی حساسیت باک نس ت به رنج همنوعان، فاارغ از مرزهاای جغرافیاایی، ناژادی یاا  

است. در این ساحت، پدیده جنگ از منظر معیارهای عدالت، حص حیات، حفاظات از 
کید دارند که شود. مشارکتو موازین انسانی به داوری گذاشته میغیرنظامیان   کنندگان تأ

ساازد. ایان دفا ، وجدان جمعای را متاأار میهای بیهرگونه خشونت و آسی  به انسان
شمول در گیری نوعی شهروندی اخلاقی و جهانهنده شکلدهمدلی عمیص انسانی نشان
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نیت را فراتر از تعبا ات محادود قاومی و میان نسل دانشگاهی است که معیارهای انسا
 دهد: مرزی قرار می

گنااه، آوارگای های بی دهد، کشته شادن انساانبرای من فارغ از اینکه جنگ در کجای دنیا رخ می 
تاوان انساانیت را مرزبنادی نظامی به شدت دردناک است. نمی کودکان و نابودی زندگی مردم غیر

شاود وجادان بین ، اولاین گیازی کاه در درونا  فعاال می دیدگان را می کرد. وقتی تباویر آسی 
خواهی است. به نظر من نگاه اول هر فرد دانشگاهی به جنگ باید یک نگاه انسانی و حس عدالت

 .دانشجوی کارشناسی، ع وم انسانی( 5کننده  مشارکت)ها باشد اخلاقی و دفا  از کرامت انسان

 ف سافه  د میاان رشاد اخلاقای کاول رگ و  توان در پیونارا می  5  کننده  مشارکتروایت  
اخالا    مرح اه  دستیابی دانشجو باه    دهنده  نشاناین روایت    اخلا  لویناس تح یل کرد.

)کول رگ( استت جایی که کنشگر از قوانین صا   و مناافع گروهای فراتار   یپساقرارداد
. در دهادشمول، همچون کرامت ذاتی انسان را ملاک داوری قرار میرفته و اصول جهان

 یابد.این سطح، قضاوت اخلاقی ماهیتی خودمختار و م تنی بر عقلانیت انتقادی می
کند که باا  تر، رنج انسانی در این روایت، گونان فراخوانی اخلاقی عمل می عمیص   ه  ی ک در  
خاورد. مواجهاه باا رناج، پایش از هرگوناه  لویناس پیوند می   شه  ی اند دیگری در    گهره  مفهوم  
کااه  کناادت گنان ، حساای از مساائولیت نامشااروط را در سااوژه بیاادار می بندی سیاساای دسااته 

نوردد و  امکان مرزبندی انسانیت، مرزهای جغرافیایی را درمی کننده با تأکید بر عدم  مشارکت 
گیری در خالأ شاکل  هماه، ایان جهات با این  نشاند. رنج انسان را در کانون ادراک خود می 

یابد.  اخلا  باور و اخلا  مسئولیت )وبر( معنا می   گانه  دو گیرد و در تقابل دیالکتیکی با  نمی 
ی پای ند است و از سوی دیگر با مقتضیات عینی امنیت  های انسان سو به آرمان دانشجو از یک 

کادمیک، به دانشجو یاری می در دنیای واقعی روبه  رساند تا  روست. دانشگاه در مقام میدان آ
ای کاه شافقت  گونه پیوندی متعادل بازتعریف کندت به این دو ساحت را نه در تقابل، ب که در  

 و گندبعدی از منازعات را ممکن سازد.   گرایی سیاسی صورت ندی پخته انسانی با واقع 
 هویت ملی و صیانت سرزمینی: عقلانیت دفاعی و تعهد هویتی.  2-4-5

دومین بعد هنجاری در برساخت معنای جناگ، باه بازشناسای مفهاوم دفاا  مشارو  و 
ت از تمامیت ارضی و حاکمیت م ی اختباا دارد. دانشجویان میان تجاوز   ی صیان
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ایستادگی در برابر تعدی و دفا  از کیان سرزمین و امنیت شهروندان، و افروختن جنگ با  
دهنااد. در ذهنیاات دانشااجویان، هویاات م اای پیوناادی مرزگااذاری شاافافی انجااام می

ا دارد. آنان دفا  در برابر هرگونه تعدی به ناگسستنی با استقلال، امنیت و صیانت از مرزه 
کنند که ضامن ای هویتی ق مداد میظیفهکشور را اقدامی م تنی بر عقلانیت راه ردی و و

 بقای تاریخی و تداوم زیست جمعی یک م ت است: 
ای دن ال جنگ نیست، اما اگر تمامیت ارضی و استقلال کشور به خطار بیفتاد، دفاا  هیچ جامعه
ای نیستت ب که یک وظیفه روشان م ای و هاویتی اسات. ماا باه عناوان نتخاب س یقهدیگر یک ا

تفااوت باشای . احتارام باه توانی  نس ت به امنیت و آراماش مردمماان بی ن نمی جوانان این سرزمی
پذیری نیست. به نظرم هر دانشاجویی در کناار نگااه انساانی، یاک ص ح به معنای پذیرش آسی 

ه کشااورش دارد کااه دفااا  از امنیاات م اای را مشاارو  و واجاا  حااس تع ااص ق  اای و منطقاای باا
 .ناسی، ع وم انسانی(دانشجوی کارش   2  کننده)مشارکتداند می 

، پیوند میان هویات فاردی و وجادان جمعای را در دوران 2  کننده  مشارکتاظهارات  
دهد. از منظر هم ساتگی ارگانیاک )دورکای (، در مواجهاه باا تهدیاد بحران بازتاب می

شاوند، ب کاه باا ناه تنهاا گسساته نمی  از جم ه نسل دانشگاهی  اجزای جامعه  خارجی،
 گردند.افزا می، حول محور امنیت م ی ه بازتولید آگاهی جمعی

تر و با تکیه بر مفهوم سرمایه نمادین )بوردیو(، سرزمین و حاکمیت در سطحی عمیص
تااریخی هویات کنشاگر های جغرافیایی نیستند، ب که بساتر نماادین و  م ی تنها دارایی

صارف، ب کاه شوند. بنابراین، دفا  از این سرمایه، نه یاک واکانش نظاامی محسوب می
 تلاشی برای صیانت از بستر معنایی تع ص دانشجوست.

 محاس ه  این عقلانیت دفاعی نشانگر یک سنتز دیالکتیکی میان خردورزی راه ردی )
شامول این ادراک، میان اخلا  جهان  های م ی است. دربقا( و پای ندی عا فی به آرمان

غایات مط اوب، و دفاا  از   و تعهد م ی تناقضی وجود ناداردت ب کاه دانشاجو صا ح را
 شمارد.ناپذیر تحقص آن میشرط اجتنابسرزمین را پیش

 خواهی دانشگاهیورزی: کنشگری سازنده و آرمانمسئولیت اجتماعی و صلح.  3-4-5

گری منفعال باه ون، گذار کنشگر دانشجو از نظااره سومین شاخبه بنیادین در این مضم
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پذیری اجتماعی و بازتولید گفتمان ص ح عادکنه است. در این سمت احساس مسئولیت
ساحت، دانشجویان رسالت تاریخی و کارکرد اجتماعی نهاد دانشاگاه را در روشانگری، 

 ، کاااهش تعارضااات و بسترسااازی باارایتولیااد معرفاات باارای ارتقااای بازدارناادگی
کنندگان بر این باورناد کاه کنشاگری کنند. مشارکتهای سازنده بازتعریف میوگوگفت

ع می، توسعه تخب  و تعمیص بیانش تح ی ای، کارآمادترین راه ارد بارای کاساتن از 
پایدار زای جامعه و حرکت به سوی ص ح  های ناشی از جنگ، تقویت اقتدار درونآسی 

 الم  ی است: ای و بیندر عرصه منطقه
ای  توانی  جامعاه های روزمره، به این فکر کنی  که گطور می ما در دانشگاه وظیفه داری  فراتر از حرف 

  وگو گفات توانمند، آگاه و پیشرفته بسازی  تا کمتر آسی  ب یند. تولید دانش، ارتقاای ساواد سیاسای و 
که با تکیه بر ع ا  و  نه، مسئولیت ماست. کنشگری دانشجو یعنی این های تحقص ص ح عادک درباره راه 

ای مطمائن و امان بارای  های منازعه کاهش پیدا کند و آینده ، فضایی بسازی  که در آن هزینه وگو گفت 
 . دانشجوی کارشناسی ارشد، ع وم پایه(   10کننده  )مشارکت های بعد تضمین شود نسل 

کاانش ارت ااا ی هابرماااس و  ه  یاانظرتااوان در پرتااو را می 10 کننده  مشااارکتدیاادگاه 
ای عماومی بارای مسئولیت اجتماعی نهاد ع   تفسیر کرد. در این نگاه، دانشاگاه حاوزه 

اکذهانی استت فضایی که در آن، کنشاگری دانشاجو از وگوی انتقادی و تفاه  بینگفت
سا ات اجتمااعی و ایجااد گیارد و باه بازاندیشای در مناهای هیجانی فاصا ه میواکنش

 شود.های همگرایی معطوف میزمینه

دهاد: این زیرمضمون، پیوند میان وجدان اخلاقی و عقلانیت دفاعی را نیز نشاان می
کید بر دفا  فراتر میدانشجو از محکوم  رود و با اتکا به توان ع می خود، کردن جنگ یا تأ

فهماد. از ایان منظار، وگو میگفاتص ح را فرایندی فعال، عادکنه و متکی بار داناش و  
خواهی عقلانای و زش نیست، ب که میدانی برای پرورش آرماانمکان آمو  صرفا  دانشگاه  

 کنشگری مسئوکنه در جهت زیستی امن و پایدار است.
 یابد: در مجمو ، هویت دانشجو در مواجهه با جنگ بر پیوند سه ساحت قوام می

جاه باه رناج دیگاری و نفای خشاونت ع یاه . وجدان اخلاقی و کرامت انسانی: تو1
 گناهانتبی
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شناختن مقتضایات امنیات و صایانت از رسمیتم ی و عقلانیت دفاعی: به. تعهد  2
 تمامیت ارضیت

ورزی: پیونااد ایاان دو ساااحت از راه تولیااد ع اا ، . مساائولیت اجتماااعی و صاا ح3
 آوری اجتماعی.وگوی انتقادی و تقویت تابگفت

ی ان اصول اخلاقی، ملاحظات امنیتی و مسئولیت ع می، تعاادلبنابراین، دانشجو می
کند و هویتی گندوجهی، نقاد و در عاین حاال متعهاد باه جامعاه بازاندیشانه برقرار می

 سازد.برمی
 

 گیری بحث و نتیجه. 6
شناختی دگرگونی ادراک دانشجویان در مواجهه با پژوهش حاضر با هدف واکاوی جامعه

سید که گیری از رویکرد تفسیری و روش تح یل مضمون به انجام ربهره پدیدار جنگ و با  
برآیند آن شناسایی گهار مضمون محوری رتبویرسازی ذهنی و نظام معنایی جناگی، 

هاای متقاا عی و ربنیادهاای رمدیریت معنا توسط منابع واساطی، رتانش میاان روایت
ین با م انی مفهاومی نشاان نهاد دیالکتیکی این مضاماخلاقی و هویت کنشگری بود. ه 

شناختی ساوژه دانشاگاهی را ای وجودی، امنیت هستیهمثابه تکانداد که پدیدار جنگ به
جهان را باه گاالش هاای روزماره زیساتمع ص کرده و اعتماد بنیادین باه اساتمرار روال

زمان، به دلیل گسست نس ی و فقدان تجربه زیسته مستقی ، ه   .(1990)گیدنز  کشدمی
ها پدیادار ته در رساانههای برسااخها و فراواقعیتک اولیه از جنگ در قال  وانمودهادرا
باا ایان حاال، بازتولیاد ایان معناا در خالأ اجتمااعی شاکل   (.1994)بوردیو،    شودمی

کادمیکنمی از رهگذر ان اشت   (،1984)بوردیو  گیرد، ب که دانشگاه در مقام یک میدان آ
کنناده در گیری انتقادی فراه  آورده و نقشای تعدیل هسرمایه فرهنگی، مجالی برای فاص

کناد. مواجهاه باا ای به تأمل نظاری ایفاا میهیجانات خام ناشی از بم اران رسانه  ت دیل
جای انجماد یا انفعال شناختی، زمینه تحقص منطص های متکثر داخ ی و فرام ی، بهروایت

ی که در آن کنشاگر باا اتکاا باه موقعیت  (ت1981)باختین  گندصدایی را مهیا ساخته است
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گویاناه را باه نقاد کشایده و های تکروایت(،  1984دنز،  )گیعام یت بازاندیشانه خود   
و اصال   (1981)1کال رگ  های پساقراردادینمای اخلاقی خویش را بر پایه قضاوت قط 

 نماید.بازتعریف می (1985)لویناس  مسئولیت نامشروط در برابر رنج دیگری
در پاسااخ بااه پرسااش اصاا ی پااژوهش م ناای باار گگااونگی تحااول در معااانی ذهناای  

شجویان از جنگ و نظ  پیرامونی آن در بستر نیروهای گوناگون، شواهد کیفی گویای آن  دان 
است که این دگرگونی در تعامل پیچیده گهار سطح تحقاص یافتاه اسات. در ساطح خارد،  

سازد تاا رناج قربانیاان را  وین وجدان اخلاقی، دانشجو را قادر می عام یت بازاندیشانه و تک 
د. در سطح اجتماعی، گسست نس ی و بازتعریف معاانی در  ورای مرزهای هویتی درک کن 

اکذهاانی سا   شاده تاا تعااریف رسامی جناگ بادون اعت ارسانجی  بستر تعاملات بین 
فی تار    مثاباه به ن دانشاگاه  در سطح نهادی، میادا   (. 1966) ککمن   اجتماعی بازتولید نشوند 

کننده ممانعات  ف ج   شدن ذهنیت کنشگر به پوپولیس  احساسی یا هراس عقلانیت از تس ی  
در تلاقای    ( 1994) 2ار ی بودر   واقعی های بیش ای، بازنمایی آورد و در سطح رسانه به عمل می 

انگیزند. در نتیجه این پویایی گهارگاناه، جناگ  با گندصدایی روایی، تفکر نقادانه را برمی 
بارای  آور ای زیسته و تهدیدی اضاطراب ای دوردست، تاریخی یا حماسی به فاجعه از گزاره 

راساتا باا آن، مشاروعیت نظا  سیاسای و اجتمااعی نازد  شود و ه  زیست انسانی بدل می 
گرددت نظمی که اعت ار آن در گرو صایانت از کرامات انساانی، حفاظ  ط می دانشجو مشرو 

 تمامیت سرزمینی و تضمین امنیت وجودی شهروندان است. 
مهمای را آشاکار هاای نظاری  ها در پرتو ادبیاات پاژوهش، دکلتسنجش این یافته

ای دیجیتااال، هااای رسااانهسااازد. از حیااث تجربااه تهدیااد وجااودی ناشاای از جریانمی
( و پترسون 1401(، فتحی و رضایی )1398های حاضر با نتایج خانی و همکاران )یافته

ای ها که مبرف رساانههمخوانی داردت اما فراتر از مفروض این پژوهش  (2021)و مایر
دهاد گندصادایی های کنونی نشاان میاند، دادهیا بیگانگی تق یل دادهبه انفعال    غال ا  را  

 اااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااااا
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م یت تفسیری شده است. افازون بار ایان، در حاالی کاه سازی عاای موج  فعالرسانه
( دانشگاه را سااختاری 1399( و کاظمی )1397هایی گون غفاری و شربتیان )پژوهش

اند، مطالعه حاضر کارکرد نهادی هها توصیف کرد آموزشی در برابر بحران  صرفا  منفعل یا  
ساازد کاه نیات مساتند میکنناده عقلاکنناده و تث یتمثاباه میادانی تعدیلدانشگاه را به

کناد. همچناین در های خام ناشی از هراس را به ادراک استراتژیک از بقا ت ادیل میداده
ؤیاد آن ها م، یافتاه(2020)حوزه نس ت اخلا  و سیاست، همسو با کرامر و وندرف گت

ای کنادت نتیجاههای ص   سیاسی نمیگیریاست که نسل جدید اخلا  را فدای جهت
گرایی منفعل پرستی سنتی در برابر غربگرایانه پیرامون دوقط ی میهنای تق یلهکه انگاره 

شمول ص ح با عقلانیت صایانت م ای پوشانی اخلا  جهانرا به گالش کشیده و بر ه 
 گذارد.صحه می

دهد پدیدار جنگ در غیاب تجربه زیساته  گیری، مطالعه حاضر نشان می نتیجه   در مقام 
های مس ط، ب که برسااختی پویاا، دیاالکتیکی و  نس ی، نه یک بازنمایی انفعالی از گفتمان 

های این پژوهش گویای آن است که کنشاگر دانشاگاهی از موضاع  بازاندیشانه است. داده 
به مفسری فعال ت دیل شده است کاه باا اساتفاده از   رفته و  مخا   پذیرای ا لاعات فراتر 

کادمیک، هجوم وانموده  ای و اضطراب ناشی  های رسانه سرمایه فرهنگی مکتس ه از میدان آ
دهاد. از ایاان رو، برساااخت  از تهدیاد وجااودی را از صاافی عقلانیاات انتقاادی ع ااور می 

هاای حماسای  روایت   اجتماعی معناای جناگ در میاان دانشاجویان، بیاانگر گسسات از 
محور دفااعی اسات کاه در آن، حاص حیاات،  گویانه و تکوین نوعی عقلانیات صا ح تک 

کرامت انسانی و صیانت سرزمینی به معیارهای بنیادین ارزیابی نظ  سیاسی معاصار بادل  
های فرهنگای و تقویات نهادهاای  گذاری اندت امری که ضرورت بازنگری در سیاست شده 

 سازد. انشگاهی را بیش از پیش نمایان می فضای د   ی انتقادی در وگو گفت 
ای برکناار شاناختی و زمیناههای روش هیچ پژوهش کیفی و تفسایری از محادودیت

هاای آتای هماوار ها و پژوهشتر یافتاهها، راه را برای خوانش دقیاصنیست و اذعان به آن
در بساتر  مطالعه پذیری و تمرکز بر بافت نهادی معین: این. محدودیت تعمی 1  سازد: می
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گیری حاداکثر دانشگاه شهید باهنر کرمان انجام گرفته استت هرگند تلاش شد با نموناه
ها گاردآوری لحاظ جنسیت، مقطع و رشته تحبی ی(  یف گوناگونی از دیادگاهتنو  )به

های دانشاگاهی مخت اف بوم ای و بافات زیساتهای فرهنگای، منطقاهشود، اما تفاوت 
. گاذار از 2ت  وتی از برسااخت اجتمااعی بحاران پدیاد آورد رب متفاتواند تجاکشور می

شاناختی باه کاربسات مفهاوم پارادای  اش ا  به کفایت تفسیری: بر م نای نقدهای روش 
، (2019)2کالارک  ( و2021)1براون  اش ا  در رویکرد تح یل مضمون تفسیری و بازتابی

تمام ظرفیت استخراچ معانی ها یا انهایی دادهمحقص این مطالعه ادعای دستیابی به اش ا  
ای سیال، تاریخی و گشوده به تفسیر است. توقاف را ندارندت گراکه برساخت معنا پدیده

ماالترود و  بر پایاه اصال کفایات ا لاعااتی  ها در مباح ه دوازده  صرفا  گردآوری داده
های باه پرساش  و دستیابی به عمص تح ی ای کزم بارای پاساخگویی  (2016)3همکاران
 صورت پذیرفت.پژوهش 
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 یا: مطالعاهی تماالمعنابخش در بافات جناگ و جناگ اح  یامقاب ه  ی(. راه ردها1403)  فرشته  ،یاحمد 

از:  شاااااادهی ابی . بازولااااااهی. دانشااااااگاه نیو اوکاااااارا  رانیاااااادر سااااااوئد، ا ی قاااااایتط 
https://www.hig.se/engelska/university-of-gavle/research/researchers/aha/fereshteh-ahmadi 

 .(. تهران: نشر نو ی خوئ   ا ی )ترجمه رؤ  : چهار مقاله درباره رمان یی وگو گفت  ل ی تخ (. 1395)   ل ی خائ ی م   ن، ی باخت 
 شاناخت یشناسادر جامعه یا: رساالهتیاواقع یساخت اجتماا (. 1387و ککمن، توماس )  تتریپ  برگر،

 .ی و فرهنگ ی (. تهران: انتشارات ع مید یمج  رزی )ترجمه فر
 .(. تهران: نشر مرکزی قیحق  ی مانترجمه)  یسازها و وانمودهوانموده(. 1396ژان ) ار،ی بودر
 .تهران: نشر االث(.  انی)ترجمه حسن گاوش یذوق  یهاقضاوت  ی: نقد اجتما زیتما(. 1390) ریپ و،یبورد 
 .ت  رح نوا تهران: انتشار. رانیدر ا یاجتما  یهاجنبش  یشناسجامعه(. 1392)  درضایحم پور،یی جلا

و عارا ت   رانیازناناه از جناگ ا  ی تی(. روا 1402)  د یمحمدسع  ،یی و ذکا  تی محمدتق  ،ی کرم  هتیهان  دانشور،
و  یمطالعاات فرهنگامشاهدی.   ی بهشات  د یسااکن در رشاهرک شاه  ی زناان خوزساتان  ستهی ز  اتیتجرب 

 .146-119(، 72)19، ارتباطات
جنگ بار سا ک   ی و فرهنگ  ی اجتماع  یهاامد یپ  ی فیک  ی (. بررس 1396)   ی مر  ،ی و  اهر  تعقوب ی  ان،یشربت

 .50-35(، 3)9 ،رانیا یفصلنامه مطالعات توسعه اجتما . ثارگرانیا  یهاخانواده  ی زندگ 
جناگ و دفاا    یی بازنماا  یمحتاوا   لیا(. تح 1398زهرا )  ،ی می و کر  تمحمد د یس  ،ی نیحس  تی ع   ،ی صالح

 .35-11(، 52)14 ،یرس فصلنامه مطالعات برنامه ددوره متوسطه.   ی درس   یهامقدس در کتاب
 ی اجتمااع یهامفهوم جنگ و ص ح در ش که یی (. بازنما1401محمد )د یس  زاده،یو مهد   ت ی مر  نژاد،ی صف

 ،نیناو یهافصالنامه مطالعاات رساانهکااربران نسال جاوان.    دگاهی د  یگفتمان انتقاد  لی: تح یمجاز
8(31 ،)75–102. 

 .ی . تهران: نشر نیشناسننساا یهاهی و نظر  شهی اند  خی تار(. 1381ناصر ) ،ی فکوه
 .دانشگاه تهران . تهران: انتشارات  و راهکارها   ها نه ی زم   ها، ه ی : نظر ی خشونت دانشگاه (. 1381ناصر )  ، ی فکوه 

)ترجماه حسان  تیاقادرت هو:  صار اطع اات: اقتصااد، جامعاه و فرهنا (.  1389مانوئل )  کاست ز،
 .(. تهران: انتشارات  رح نوانیگاوش

و   ی ارزشا  یهاای دگرگون   ی : بررسارانیادر ا  ی (. تحاوکت نسا 1391)  د یحم  ،ی حسنو    تنیحس  ان،یکچوئ 
 .36–7(، 49)13 ،ینامه پژوهش فرهنگ. ی نس انیم  ی تیهو

 .(. تهران: انتشارات ارجمند هی)ترجمه اصغر رضو یمراحل رشد اخعق(. 1385کرنس ) کول رگ،

https://www.hig.se/engelska/university-of-gavle/research/researchers/aha/fereshteh-ahmadi
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 یاجتماا  لیاتار و تناقض در تحلساخ  : کنش،یاجتما   هی در نظر  یمسائل محور(.  1384)  ی آنتون   دنز،یگ
 .(. تهران: انتشارات سعادیی )ترجمه محمد رضا

 .گاپ پنج (. تهران: نشر مرکز ،ی )ترجمه محسن الاا  تیمدرن   یامدهایپ(. 1389) ی آنتون  دنز،یگ

)ترجمه مراد فرهادپور و صاالح   نمو  پیلیبا ف  ییهاوگوگفت:  یاخعق و نامتناه(.  1397امانوئل )  ناس،یلو
 .(. تهران: نشر رخداد نوی نجف
در   ی م   تی(. برساخت هو1400)  هیعال  ،ی گیو شکرب   تنیحس  ،یی مقدم، ساعدهت ابوالحسن تنهای مب اح

 .766-753(، 3)25 ،یدر دانشگاه اسعم یمطالعات معرفت.  ی دکتر انیدانشجو  انیم

و دفا  در عبار   تیامناز مفهوم    ی (. تحول در ادراک نس 1400)  ی ع   ،ی فرو جع  تمحمد د یس  زاده،یمهد 
 .82–55(، 2)14 ،رانیا یفرهنگ قاتیفصلنامه تحق. یاارت ا ات ش که

  ی دگرگااون   ی شااناخت جامعه   ی (. بررساا1399محمد ) د ی ساا  ، ی و هاشاام   ت سااروش   ، ی مهااردادت فتحاا  نااوابخش، 
 .58–41(، 64) 17  ، ران ی ا  ی مجله مطالعات  لوم اجتما  .  ان ی دانشجو  ن ی در ب  ی و نس    ی دفاع   ی ها ارزش 

)ترجمه احمد درخشاان(.   معنابخش  یهاهیو رو  یفرهنگ  یهاییبازنما:  ییبازنما(.  1391ت )ستوارا  هال،
 .تهران: انتشارات پژوهشگاه فرهنگ، هنر و ارت ا ات
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